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भूमिका- 


: «सर्वे ब्रह्म वदिष्यन्ति संप्राप्ते तु कलो युगे” इति वाक्यानुसारं हीदारनी- 
तनाः सर्वत्र ब्रह्मभावं सर्वत्र वर्णेष्वाश्रमेषु वा साम्यं च मन्वानाः धर्मशात्राण्यपि' 
सर्वाणि यथेच्छमेव व्याचक्षाणाः धर्मोधमोदिव्यवस्थां वर्णाभ्रमादिव्यवस्था च 
-' मन्वादिभिरतिपरिश्रमेण प्रतिष्ठापितामपि समूलघातं घातयन्ति, येनाचिरेणेव 
# अमाधर्मादिकथापि भारतवर्षेञ्चमियादिति नितरां बिभिमः । 

घर्मेशाल्नाणामधुनातनानां यथेच्छव्याज्यानादिनिमित्तं तु अन्वादिस्ट्रतीनां , 
काव्यादिसाइइ्यविज्ञानमेव, वेदस्यानन्तस्य वाथानसापरिच्छेद्स्यापि पोरुपेयतावि- 
निय एव किंचिज्ज्ञानामखतच्त्राणामपि खेषां सर्वेञ्ञताऽपरतन्प्रतायभिमान 

दि सर्वविदितमिदम्‌ । 

शर यदि सर्वेऽपि मीमांसाझा्जपर्याछोचनेन श्रुतिस्मृतीतिद्वासपुराणादीनां 
निगूढं ध्ेतत्त्वाख्यमर्थमवचुष्येरन्‌, यदि बा मीमांसान्यायविरुद्धं स्म्रस्यादर्थ 

' प्रतीयमानमपि परिद्दाय सायणादेम्रवर्तितं परमपूजनी येषेहु भिर्भगवदा्नायादिपः 
रतन्ञ्रतामेव खस्य सर्वखं मन्यमानर्निबन्धकारादिभिव्यवस्थापितं चान्नायार्थमेव 
समादरणीयं गृहीयुः, यदि च खभावतोऽत्यञ्चाः सर्वेऽपि भगवल्यान्नाये सत्संग्रदाय- . 
वर्तकेषु महर्षिषु च पूर्वतरा इव सुबद्धं विश्वासमवशभ्य धर्मेत्त्वविनिर्णयादिवि- 
षये वाधितस्यापि खानुभवस्येव परमं प्रामाण्यं खातक्यं च नावलम्बेरन्‌, तर्हि 
नियतमेव आरतवपेस्यान्याद्रशी समुन्नतिभेवितेति भारतवषायाणामस्माकमपेक्षिता 

। सुमुन्नति्मीमांसाशास्र ममालो चननिवन्धनधर्मेतत्वविनि्ययाधीनसनातनधर्मपरिपा= 
१ ,लनायत्ैव नेदानींतनकल्प्यमान ्ारणान्तरनिबन्धनेति सुधी रमुद्वोषयामः । 

|. तदिदानींतनानां वेदपीरुपेयतानुगुणास्तकोः वर्णाश्रमधमोच्च्यवस्थासाधनयु- 
ˆ. _क्तयो वा पूवेतरेजैमिनि-क्षवर-कुमारिलपादादिभिरनालोचिता इति कोऽपि ` 
> , नान्यहति न परिच्छेत्तुम्‌ । स्पष्टं खळ जमिनि-शवर-कुमारिलादयो वेदपौरुपेयः 
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२ भूमिका । 


खाचुगुणयुक्तिनिरासपूर्येकं च सुदूरमपातितमिति वातिकादिदार्शनां न परोक्षमिति 
तदीयपूर्वपक्षमात्रप्रद्दनेन तत्रेवादराविशयखीकारेण च विनैव कारणं साहसि- 
कमेव क्रियमाणं वेद्पौरुपेयतादिन्याङ्यानमिदानींतनानामनाद्रणीयमेव .। नही- 
दानींतनः कोऽपि इमारिलादिसिद्ान्ततकादिनिरसनेन खीयं निर्णयं साधयितु- 
मीष्टे साधयति वा । 

.'मीमांसाशास्रं हि न केवल्वेदिकयुक्तियोचरम्‌ ; बहवः; खळ ठोकिका न्याया 
मीमांसाशाल्ने परिइश्यन्ते । नहि वयं छीकिकन्यायानां सर्वथाऽप्रमाणतामनाद्र- 
णीयतां बा वदामः, किन्तूत्सर्गापवादादिविवेचनेन लोकिकयुक्तीनामपि सवासां 
आमाण्यमेवोरीकुमे इत्युत्सर्गापवादविवेचनपुरस्सरं यत्र लौकिकयुक्तय एव समा- 
लोचिता न छोकिकानां केपामपीदं भीमांसाशात्रमनाद्रणीयं भवतीति विश्वः 
प्रचमिदंं विपश्चिदपश्चिमानाम्‌ ॥ 

:सत्खपि बहुयु दर्शनेषु मीमांसादर्सनमेव योद्धादिनास्तिकमतनिरासेन सर्वेपा- 
माखिकदर्सनानामात्मलामार्थमुपजीब्यमिति सवोदरणीयमिदं दर्शनमिति सर्ववि- 
दितमिदम्‌ । यथाहि ब्रह्मसूत्रविवरणं भिन्नभिन्नविषयेण भिन्नमिन्रसिद्धान्तादिना 
च मिज्नभिन्नप्रस्थानमव्यवस्थितं समुपद्दश्यते न तथा मीमांसाद्नमिति नैतआ- 
माण्ये कस्यापि विप्रतिपत्तिं पश्यामः । ये ह्यद्वेतिनो वेदान्तानामेव परमं पर्यव- 
सानं कमेकाण्डानां खवान्तरमेव तदिति मन्यन्ते, देऽपि विञ्ेषतोऽद्वेतमत प्रक्रि= 
याब्यवस्थापनार्थ तृतीयाध्यायादी गीमांसादर्शनमाकाङषन्ते । यथायं सल्यपि 
न. पूर्वोत्तरमीमांसयोनकेशात्रले तथा निर्णयसागरमुद्रापितशाखदी पि- 
काभूसिकायां विशं प्रकाशितमिति तत्तत एव र्व्यम्‌ । कि बहुना? न 
किमप्यास्विकदर्शनं मीमांसाद्शन॑ विना खात्मसत्तामपि विन्दते ॥ 

~ सानवादर्थयात्रादिनिर्णेयोऽपि मीमांसान्यायोपष्टर्धो यथाऽप्रकम्पणे भवति 
नः तथा न्यायान्तरोपष्टय्ध इति प्रसिद्धमिदं स्वेपाम्‌ । ये लघुनातना धमेशास्र- 
विषये मीमांसान्यायविरुद्धा अपि मह्मचारिकतृकद तकखीकारसापुत्तादय: एकपुग्रे--. 
दानप्तिमराविरुदताद्यथाऽऽधिकरणिकनिणीताः कायेकारिणद्ध वतन्ते, तेपाम- `. 
प्यापातरमणीयल्रमपि मीमांयान्यायाभासोपष्टम्भनिबन्धनमेव । 006 कस्य | 
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र दायिकः सिद्धान्तः । नहि दटफलेपु कार्यान्तरेख्विवादष्टफठेपु घर्मेण समुदायस्य 

¦ व्यवस्थापकलम्‌ । न ह्यस्मदादिभिरधमोऽपि धर्मा निणोंतः परलोके5पि धर्मफळं 

: | प्रदाखतीति नियमकरणेऽपि कस्यचनाधिकरणिकस्यान्यस्य वा धनिकवयेस्यापि' 

;  ,योग्यतारि.। ततश्च सम्यक्‌ विम्शनेन व्रहाचारिकतकदत्तक्रखीकाराद्यो न 

~ मो भवितुम्रदन्ति। विस्तृतं चेतत्‌ नियन्धप्रन्थेष्विति तत एव द्रष्टव्यम्‌ । 

! "रहणापाकरणार्थ खळ पुत्रस्य संपादनम्‌ । ब्रह्मचारिणां तु ऋृणमेव नाखीति 
' . भामद्यादिषु विस्तृतमिति नेद्द वितन्यते ॥ 

एकपुन्नदानभ्रतिग्रहनिषेधकं यत्‌ वाक्यं “न त्वेवेकं दद्यात्‌ प्रतिशहीयादू वा 

३ स हि सन्तानाय पूर्वेषामि”ति, तत्र “हि” शब्दश्रवणात्‌ हेतुमभिगदाधिकरणं 

` अ्रवर्तेते। तथाच “स हि सन्तानाय पूर्वेषामि”त्यस्य केवरं खावकलात्‌ पूर्वस- 

न्तानार्थ; नेकपुत्ररक्षणं नियतमित्येकपुत्रदानप्रतिम्रदो न दुष्टाविति हि तेपां 

सिद्धान्तः ( See sreeBalasu SrseBalasu-Case of Mad- 

२4४8 ) । अत्र च्राधिकरणिकेधेर्मशाञ्जनिणेये मीमांसान्यायाद्र आवश्यक इतिः 

यद्वुहीतं तेनाधमर्णमार्तिककुलमाधिकरणिकानाम्‌ । इदमेवात्र दुःखं यत्‌ मीमां- 

सान्यायोऽत्न प्रकृताऽनुयुणो वोत नेति. न सम्यक्‌ परिश्चीलितमिति । एकेनः 

न्यायवादिनाऽतिदिष्टस्य न्यायस्य तद्विरद्धन्यायातिदेशेन निरासोऽपरेण न्यायवा- 

» दिना यदि न कियते तावता हि मतिदो्यल्यं प्रकाशित भवति न मतदोवेल्यम्‌ । 

„ यै हि निबन्धकारा मीमांसान्यायनिष्णाताः सवैश्चुतिस्मृतिपारदश्वानो हेतुमणि- 

~ गदाधिकरणादिवबिदोषप्येकपुत्रदानप्रतिप्रहायोगमेव तत्र तत्र व्यवस्थापयन्ति, न 
ते. कथमप्यगणनीया न्याया थिपतीनाम्‌ । 

न ह्यत्र वयं हेतुमभिगदाधिकरणप्तरृत्तियोग्यतां पर्यामः । नहि दिशन्दाथ 
सर्वथा सवैत्राविवक्षित इति मीमांसकानां राद्वान्तः । “नहात्रानूयाजा इज्यन्ते” 
इत्यत्र हि दिशब्दार्थो विवक्षित एवेति मीमांसादशने व्यक्तम्‌ । ततश्च कस्य 
न्यायस्य कुत्र विषये प्रृत्तिरिति विचारणायां हेलथंस्याकाल्लायां तद्विवक्षा तद- 
“आवे न तद्विवक्षे्न्यत्र विस्तृतमिति प्रकृते “नश्यत्रानूयाजा” इत्यत्रेव हेल- 

, ~ _ थेविवक्षेष संमता । “चतुरुपञ्चती”तयुक्ते या शङ्का जायते कथं प्रकृताविव नाषटा- 
> नान्सतीति, तचिरासो “नद्मत्रानूयाजा” इत्यनेन यथा कियते, एवमत्रापि एक- 
चस्थापनादि.इत्यु्ते या शङ्का जायते कथं द्वितीय इव स॒ न देय इति, तथि- 
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“2 (सूसिका । 


` यद्त्रापरं कारणमुक्तनिणेये न्यायाधिपतीनाम्‌--“बहुपुत्रेण कर्तव्यं पुत्रदानं 
अयक्नतः । नेकपुत्रेण क्ेव्यं पुत्रदानं कदाचन ॥” इति शोके पूवोर्धे बहुपु- 
राणां पुत्रदानं न यथा नियतं बोध्यते, न हि बहुपुत्रः सर्वेरपि पुत्रदानाभावे 
प्रत्यवायो भवतीसत्र शाज्ार्थः, तथोत्तराधेऽपि एकपुत्रदाननिषेधो' य॒ नियतः 
किंत्वेच्छिकः---इति, त्रोमयोरप्यैच्छिकविषयत्वे सपुत्रेण पुत्रदानं कर्तव्यमिः 
सर्थखैव फछितल्रात्‌ वाक्यद्वयमिदं . वितर्थं समापद्येत । नदि खरसतो रागः 
खपुत्रदाने कस्यापि भवतीति पुत्रदानखच्छिकलवर्णने न संगतं पर्‍्यामः .। 
एतेन निषेधोऽपि व्याझ्यातः । निपेधो हि रागप्राप्धालर्थविषयः सर्वत्र दष्टो न 
रागप्राप्तवविषयः ॥ 


* अयमत्र निष्कर्षः-—प्रसेकं वाक्यपरिसमाप्तिः समुदाये वाक्यपरिसमासतिरितिं 


न्यायद्वयं लोकसिद्धम्‌ । तत्रेकां व्यक्तिमुहिरिय कस्यचन विधा प्रथमः, ससुदाय-. 


मुद्दिद्य तद्विधो तु द्वितीयः । तत्र समुदायावयवेनेकेन तद्विध्यथोनुष्ठानेन सर्वेऽपि 
चरितविधयो भवन्ति । यथा बहुनां चोराणां शतरूप्यापराधे निर्णीते एकेनेव 
तद्दानेन सर्वेपां निहारः, तथाच तेन न्यायेनेकेन बहुपुत्रेण खीयेकपुत्रदानेन 
सर्वेऽपि बहुपुत्राश्चरितविधयो भवन्तीति “बहुपुत्रेणेशति पूवीर्धडपि नेच्छिकवि- 


षयलम्‌ । 


क 
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A ने शाज़ान्तरेघु यावन्ति पु्रकान्यतिगमीराणि दुरवगाद्दाणि..“ 


सवथा च मीमांसाशास्स्य सम्यगपर्यालोचनमेवेदानींतनयथे च्छवेदव्याल्या- 
नादीनां यथेच्छधर्मशात्राथनिणेयस्य च मुख्य कारणमिति मीमांसाशास्रख विशे- 
घतः प्रचारस्तत्र तत्रापेक्ष्मते । पुरा हि न्यायाल्येपु पण्डितानामपि नियोग 


` केषांचनासीत्‌ तेषामेवाचुमत्या घर्मेशास्रार्थनिर्णयः कृत इति विदितमिदं सर्वे- 


षाम्‌ । ताइशानां पण्डितानामसदयोग एवंतादशापसिद्धान्तानामपि सिद्धान्तत्वेन 

प्रवृत्तौ निमित्तम्‌ । 

श यदिदानीं पण्डितपरम्परायामपि मीमांसाश्चाञ्जस्य न विशेषतः प्रतिष्ठा, तत्रा- 

पीद्मेव सुख्यं निदानं यत्‌ घमेशाल्रार्थनि्णये न्यायाधिपतयोऽन्ये च न .तथा 

मीमांसाशात्रमाद्रियन्ते इति न्यायाधिपतीनन्यां्च सर्वानिद्मेव प्रार्थयामो यव. 

'धमेशाल्लार्थनिणयाबसरे ते मीमांसाशास्रखापि बारा, 
otri 


भूमिका । ५ 


“4 यूनं तानि मीमांसायामपि विद्यन्त इति च वयमल्पञ्ञाः पारयामोऽस्य परिच्छेत्तु 
| गभीरतादिकम्‌ । छ 
| तत्र प्रथम जैमिनिमहर्पिसूताणि, तत उपवपोचायळृता ग्रृत्ति, ततः श्रीश- 
वरखामिक्कत सूत्रभाष्यं, ततः तद्विवरणं गछोकवार्तिक-तन्वार्तिक-डुपूटीकाभिघ 
| श्रीकृमारिळमट्टसंपादितं, ततो विधिविवेको मण्डनमिश्रकृतः, ततो न्यायसुधा 
| तन्द्रवार्तिकव्याख्या भट्टसोमेश्वरविरचिता, ततो न्यायरल्ाकर-शास्रदीपिका-न्याय- 
| रल्नमाला श्रीपार्थसारथिसिश्रकृुता, अथ श्रीशंकरमिश्रबिरचित-दास्नदीपिकाप्र” 
काश-वालप्रकाशो, अथ धीमदापदेवविरचितो मीमांसान्यायप्रकाशः, अनन्तरे 
१ तत्सूनुविरचितो भादालंकारः, ततः सबिखरन्यायमाला विद्यारण्यखासमिसंपादिता, 
¦ ततो विधिरसायनं श्रीमदप्पयदीक्षितसंग्हीत॑, ततो भाटदीपिक्रा श्रीखण्डदेव- 
। कृतिः, ततः प्रभावली त्याख्या श्रीशंभुभइमूलेति केपांचन ग्रन्थानां संग्रदेण 
कमो निरूप्यते । भाट्टदिनकर-भाइचिन्तामणि-भाद्कोस्ुभ-तन््ररलऱ्याख्यावा- 
। तिंकव्याख्यान्तराण्यन्यानि च पुस्तकानि मीमांसाशाल्नसंचन्धीनि भाद्टमताचुसारेण 
५ वहुनि वर्तन्ते । ; 
अत्रच मीमांसायां प्रस्थानान्तरं प्राभाकराभिधं यत्‌ वर्तते तदनुसारेणापि' 
न्रञ्र्जुविमलाद्‌यो बहवो वरतेन्ते । अयं हि प्रभाकरः श्रीकुमारिलपादानामन्तेवा- 
सीति प्रसिव्या सोऽपि संप्रदायो बहुकालमारभ्य वतत एव । एवमपि याहिक- 
प्रयोगाचुयुण्यं भाइ्संप्रदायस्यैवेति तस्यैव विशेषतः प्रचारो बहुभिग्रेन्थविशेपेः 
प्राभाकरमतनिरासभूयिएराचायेपरम्परया वर्तते । तदत्र झाबरभाष्य-कुमारिल- 
' वार्तिकादिव्यवस्थापितानां दुरूहाणां न्यायतत्तवानां भाइदीपिकाद्यनुसारेण यथाः 
| शक्तिसंग्रहेण निरूपणार्थं कृतम्रयल्लानामस्माकं मूर्तिमन्त इब शमदमादयः अन- 
। भित्ता वेपम्यनेधृण्यादीनां प्रातःस्मरणीयाथास्मदाचार्यपादा' एवावलम्ब इति नेय- 
मसल्योफिरतिशयोफिरवेति सान्तःकरणं सविनयं नतिनुतिपुरस्सरं च निवेदयामः ॥ 
योऽयं मीमांसाशांखसाराभिधो अन्थोञ्त्र योजितः स कलकत्ता विश्वविद्या- 
लयकलोपाध्याय ( 10. 4. ) परीक्षार्थिनां कृते भाप्या दिप्रव चन म्ुखेना- 
' स्माभिः संगृहीत इति सर्वयेतदीयं स्वाम्यं कलकत्ता विश्वविद्याळ्यस्येव 
“* नान्यस्य। कलकत्ताविश्वविद्यालयेन सर्वेपामपि झास्रविभागानामध्यापनब्य- 
चस्थापनादिनाऽस्मत्‌ भारतवर्षस्य यावदुपफ्रियते न तथाऽन्येन केनापि । 
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६ | भूमिका । 


खंत्यवताराणां शाखवाचस्पत्यादिबिविधविरुदभूपणानां श्री सर जञाझुतोप- 
सुखोपाध्यायाना निरङ्करं तदाध्यक्षमेवेत्याबालगोपविदितमिदमिति नात्र बहु- 
बिढेखनेन पिष्ट पेपयितुमिच्छामः। सत्स्वपि बहुपु प्रतिबन्धिपु सर्स्यपिच वहु- 
प्वचइयकतेब्येषु काया न्तरेपु सर्वमपि क्षणं ये विश्वविद्याङयार्थमेव विनियुञते 
स्वमे$पि तद्दयवस्थासेच च परासुदान्ति, ताद्दशा भारतवर्पीय वि भागस्या द्वि- 
तीयावळम्बस्थानीया महात्मानो हीदानी विरळविरला एव । तदत्रासयावर्प- 
कतेव्यं समुचित समपेणस्थानं तान, पूजनीयान्‌ श्री सर आश्युतोपमुखो- 
पाध्यायानेव बिस्धशय निश्चिनुमः । 

` विस्वृतस्यापि मीमांसाशाखसारख योजनं घहुभिः प्रार्थितमिति तदचु- 
सारेण निवीतान्त सोऽपि समलुयोजित इति तन्न कृतप्रयक्लानां पण्डिताअ- 
गण्यानां श्रीवासुदेवशाख्रिणामन्येषां च निर्णयंसागरमॅनेजरमहादायादीना- 
मधमणोवयमिति सचिनयं निवेदयामः । 

कए्साध्येऽपि सुद्रणव्यापारेऽत्न समये पताइशानां शाख्रन्थानां प्रका- 

शानार्थं निर्णयसागराधिपतीन्‌ य उपदिशन्ति प्रोत्साहयन्ति. च ताशा 
महात्मानः श्रीवासुदेवश्या्मिणो निर्णयसागरस् विशेषतः साहाय्यका- 
रिण एव । 


` सर्वथा चतेपां पण्डिवराणां निर्णयसागराधिपतीनां श्रीपाण्डुरञ्ग जावजी- 
अिमहादायानां च शाखपग्रन्थप्रचारेण मद्दान्तं छोकोपकारमादधानानां चिर- 
जीवनमेव वयं सदा भगवत्सविधे प्रार्थयाम इति शिवम्‌ ॥ 


इति सुघीजनविधेयंतमः 


वेदान्तविशारद्‌ः अनन्तळृष्णशाखी | 
Calcutta University Sanskrit-Lecburer, 
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|  सीमांसाशाखसारः । 


मीमांसा नाम वेदार्थविचारः । स च चेदार्थैनिणेयार्थः । तस्य च प्रयोजन 
यथावदेव साङ्गप्रधानस्य धगेस्यानुष्ठानद्वारा खर्यादिप्राप्तिरिव । कमानुष्ठानार्थमपे- 
क्षितं वेदार्थज्ञान न मीमांसाशात्रं विना व्याकरणेन निरुक्तादिना वा भवति । यद्य- 
प्यधीतपदन्यायादितत्वस्य वेदवाक्यश्रवणसमनन्तरमेव कश्चिदर्थः प्रतिभाति तथापि 
स किं बाघितोऽवाधितः १ किं स एव तत्र विवक्षितः उतान्यः १ इत्यादिसंशयनि- 
रासो मीमांसाशाज्नेगेव भवति ॥ 


| 

। 

| 

। 

| 

| तथाद्ि-“अक्ताः शर्करा उपद्घाति” इल्येकं वेदिकं वाक्यं विद्यते । अत्र 

| दार्करापद्स्य लोएखण्डका अर्थः । अक्ता इलनेन तेपाम्ननं कर्तव्यें कृता्ञनानां 

| चोपधानं कर्तेव्यमिति च गम्यते । उपधानं नाम राशिरुपेण घरटनाविशेषः । तत्र 
चाऽञञनं द्रवद्रव्येणेव भवति, न वालकादिभिरिति सयैविदितमिदम्‌ । तत्रेव संदेद्दो 

‡ भवति केन द्रवद्रव्येणाजनं कतेव्यमिति । अनेकानि द्रवद्वव्याणि तेर जलं प्रतादिकं 

| -च विदन्ते । अयं च संदेहो न व्याकरणाध्ययनमात्रेण निरासमहवि, मीमांसाशा- 

' स्राध्ययनेन तु सर्वथा नावसरमाप्नोति। 

| 

| 

} 


मीमांसाझा्ने हि प्रथमाध्यायस्यान्ते “संदिग्धे तु वाक्यशेषात्‌” इति सूत्रे 

“अक्ताः शर्करा उपदघाति” इत्यत्र तद्वाक्यानन्तरश्चुतेन “तेजो वै श्रतं” इति 

वाक्यशेषेण घृतस्य खुतिः क्रियते, स्तृतिर्हि तस्यवापेक्षिता यस्यानुष्ठानार्थमपेक्षा ( 

तथाच शृतस्य खुस्याऽवगम्यते घतेन किमपि कर्तव्यमिति पूवैमवगतमिति, पूर्व 

। लनं कर्तेव्यमिति बोधितम्‌ केनेति साधनं किमपि द्रबद्रव्यमपेक्षते । एवंच नशा 

_ श्रद्गधरयन्यायेनोभयोरपि परस्परसंबन्थात, घ्र॒तेनैवाऽञ्नं न तेलादिनेति निर्णयः 

/ ` सिद्धो भवतीति निरूपितम्‌ । तथाच मीमांसाझात्राघ्ययनमिदमत्मन्तमपेक्षितम्‌ । 
9 \/वीषांसाञ्ञाननो कवं णरकुरे ८ खिले वारे नेकाप अशु यच्करातपप्रा 22 ९०5 
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२ मीमांसाशाखसारः । 


पहि “खाध्यायोऽध्येतव्यः” इति वाक्येनावगम्यते । वेदाध्ययनमप्यवश्यं कर्तव्यमिति 
तदेव वाक्यं गमयति । तथाच एकविधिमूलकलाद्वेदाध्ययनवेदार्थविचारयोः । 
उभयमपि गुरुकुछे स्थिलेव संपाद्नीयम्‌ । ¢ 
कथं “ख्ाध्यायोऽध्येतव्यः” इति वाक्यं मीमांसाशाज्नमपि विदधाति? नहि | 
मीमांसापरपर्यीयविचारबोधकं किमपि पदमत्र वतेते । तत्रहि खाध्यायपदस्य 
चेदवाक्यमर्थः । अध्येतव्य इत्यस्याध्ययनकतेव्यताऽरथः । तथाच विचारकतेव्यता- - 
ग्रोधकपदाभावात्कथमिदसुपपद्यते विचारोऽपि “स्राध्यायोऽष्येतव्यः” इति विधि- | 
मूलक इति चेत्‌ £ | 
_ अत्रेदं समाघानम्‌--अष्येतव्य इसख हि द्वेधा विवरणं भवति अध्ययनं १ | 
कुर्यादिति, अध्ययनेन कुयोदिति च । यथा पचतीत्यस्य पाकं करोति, पाकेन 
करोतीति च तद्वत. यत्र हि देवदत्तः पचतीति द्वितीयान्तपदं विना पचती्यस्य 
्रयोगखत्र पाकं करोतीति विवरणम्‌ । यत्र तुं पचस्योदनमिति प्रयोगस्तत्र पाके- 
नीदनं करोतीति च । नहि पाकं करोस्योदनमिति विवरणं सङ्गतं भवति,। एककर्मा 
हि छ धातुने द्विकर्मकः । तत्र च यदि प्रथमतः प्रमाणान्तरेण फळं पाकस्यावगतं 
तहंच पचतीति फेवलप्रयोगः । अन्यथा न सः । तथाच अध्येतव्य इति विधिवा- 
कयस्थछे यद्यघ्ययनस्य फळं किमपि प्रमाणान्तरप्रसिद्ध स्यात तह्मभ्ययनं कुर्यादि 
सेव विवरणं युक्तम्‌ । यदि तु प्रमाणान्तरेण न सिद्धं तह्म॑ध्ययनेन फळं कुयोदिति ७ 
विवरणं युक्तम्‌ । | 
* तत्राथ्येतव्य इति कर्मणि तव्यप्रत्ययेन खाध्यायस्य कर्मलाभि धानादध्ययनस्थ ना 
स्वाध्यायः फरमिति प्रमाणान्तरानधिगतल्ादष्ययनेन खाध्यायं कुर्यादित्येव विवरणे 
श्रयः । तत्र च केयळस्य खाध्यायपदवाच्यस्य वेदस्य कमल कीदृशमिति विचार- 
णायां किमपि तत्‌ तत्र न भवति । 
। चतुर्विधं दि कर्मलमू-उत्पाद्यलं ग्राप्यत्वं विकार्यत्यं संस्कार्यत्वं चेति । यथा 
घटं करोतीसत्र घटस्योत्पाद्यलम्‌ । ग्रामं वा गच्छतीलत्र तु ग्रामस्य गमनेन. 
प्राप्यं नतु जन्यम्‌ । तण्डुलं पचतीसञ्च तण्डुळस्य विकार्यत्वं न प्राप्यत्वं 
नासुलायलम्‌ । नहि पाकेन तण्डुलो आम इव प्राप्यते घटवदुत्पाद्यते वा कि तु ५ 
विक्लेदनरूपावस्थान्तरं प्राप्यते । अवस्थान्तरप्रापतिरेव खळ विकारः । आदर ट 
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बिवाहादिकमपि इल्ला विना शुरुसद्वयं खयमपि वा । मीमांसा अवयं कर्तव्येति | 2 


। 


सीमांसाशास्रसारः । ३ 


E> तत्राऽध्ययनेन वेदो न जन्यते; तस्य नि्यलात। नापि विकार्यते; तत्रावस्था- 
न्तरप्रप्तरदरोनात्‌ । नापि संस्क्रियते, तदेव हि संस्कार्यकमे भवति यस्योत्तरत्र 
कार्योन्तरेपूपयोगो भवति, तत्रायं विशेपः--लोकिकवाक्येन यस्य संस्कार्य- 
कर्मल्रमवंगम्मते तस्य लोकिके कायीन्तरे विनियोगः । वेदिकवाक्येन यस्य 
संस्कायेकर्मत्वमवगम्यते तस्य वेदिके कार्यान्तरे विनियोग इति । यथा “ब्रीही- 
| प्रोक्षति” इति वाक्ये संस्क्रार्यकर्मेतया5वगतानां ्रीहीणां “प्रीहिभिर्यजेत” इतिं 
| वाक्यान्तरेण यागे विनियोगो विद्यते । नचेवं खाध्यायेन किंचित्कुर्यादिति 
| कस्मिश्चन यागे खाध्यायस्य विनियोगः कृतो वर्तते । अतो न संस्क़्ार्यकर्मलमपि 
| संभवति । ग्राप्यकर्मेलं तु यद्यपि खाध्यायस्य संभवति । अध्ययनेन तस्य प्राप्य- 
| $ लात्‌। एवमपि न खाध्यायस्य केवलस्य प्राप्पल विवक्षितम्‌ यतः “अनधीयाना 
| ब्रात्या भवन्ति” इति वाक्यान्तरेण केवलस्य खाध्यायस्य मात्यतापरिद्दाराथ 
| संपायज्ं निरूपितमिसेतद्वाक्यवैय्यमापद्यत । नहि केवलः खाध्यायः प्रयोज- 
| नम्‌ । तथाच केवलस्य वेदस्य “'साध्यायोऽध्येतव्यः' इति वाक्ये कर्मलेना- 
न्वयासँभवाद्थज्ञानविशिष्टखाध्यायखैव प्राप्यकमैत्वं विवक्षणीयम्‌ । तथाच विशे- 
| पणी मूतार्थजञानार्थमध्ययनभुक्तवाक्ये विधीयत इति सिद्धम्‌ । 


` यत्तु भागल्या “स्राध्यायोऽध्येतव्यः” इस्मत्राध्ययनेन खाध्यायस्य संस्कार एव 
फळमित्यपञ्चद्वधिकरणे व्यवस्थापितं तदपि तत्रैव संस्कृतस्य खाध्यायस्य दृणद्वा- 
रेणेवोपयोगे संभवति हिरण्यघारणवन्न साक्षाद्दष्टार्थलमिद्यधीतेन खाध्यायेन 
कर्मत्रद्मावबो घस्यैव व्यवस्थानादर्थज्ञानार्थमध्ययनमिति सिद्धान्तस्य न विरुद्धम्‌ । तत्र 
च “कुठारेण छिन्द्यात्‌” इति वाक्ये कुठारो दैधी भावाढ्यफलसाधनमिति बोधिते 
सति एवं श्रा जायते कथं कुठारेण द्वेथी भावं संपादयेदिति । तत्र च समाधानं 
खीकिकानामिदमेव यदुद्यम्य निपा च द्वेघीभावः संपादनीय इति । तत्र प्रती 
यमानसुद्यमननिपातनादिकं यत्कुठारस्य फलं प्रति साधनस्य फळजननार्थमुपकार 
तदिविकर्तव्यताशब्देन व्यपदिइयते । कर्तव्यतायाः प्रकारविशेष एव इतिकतेन्यता 
नाम । तथाचोद्यम्य निपालेत्यस्यापि कुदारेण छिनत्तीत्रान्वयानन्तरमेव तद्वाक्यं 
निराकाईँ भवतीत्यनुभवसिद्धम्‌ । एवमत्राप्यध्ययनेनार्थज्ञानं कुयोदित्युक्ते या शा 
, .» जायते कंथमध्यनेनार्थज्ञानं संपादनीयमिति तस्या इदमेव समाधानं यत. वेदार्थ 
रवेचार्यं वेदाध्ययनेनार्थज्ञानं संपादनीयमिति । 
C0 १/355॥ त्याच “प्थाध्यीयो'ष्प्येतव्य:2इविऱ्यावये/ विंचार्थदिपेस्वॉग्ि) योजना (पंत्रिन१) !(051 
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य मीमांसाशाखसारः । । 


न तद्वाक्यं निराकाहुं भवतीति “खाध्यायोष्ध्येतव्य”” इतिविधी विचारयोधक-  £- 
पद्स्यापि बिद्यमानलाद्ध्ययनविचारयोरेकृविधिमूलकलमुपपन्नमेव । एवंच गुरु“ 
कुल एव स्थिल्ला विचारः कर्तव्य इति सिद्धम्‌। अमुमेवार्थं मनसि निधाय जैमिनिः 
“अथाऽतो धर्मजिज्ञासा” इति सूत्रयामास । अंथ वेदाध्ययनानन्तरे अतः 
अध्ययनस्य अर्थज्ञानफलकत्वेनाऽभ्ययनवद्वदार्थविचारस्यापि वैधलात. धस जि- 
ज्ञासा वेदार्थविचारः कर्तव्य इति सूत्राथेः । 
अस्म सूत्रस्य जिज्ञासाधिकरणमिति नाम । अधिकरणलक्षणं तु-- { 
१ “विषयो विशयश्चैव पूव पक्षखथोत्तरम्‌ । i 
| सक्तिश्चेति पञ्चाङ्गं झाञ्जेऽथिकरणं विदुः ॥” 
इति वचनतिद्धं विषयादिपश्चकमेव । 11 
तत्र सर्वेपामप्यधिकरणानां किमपि वेदवाक्यं (१) विषयः । | 
तद्वाक्यं कऱ्यार्थस्य बोधकमिति सन्देः ( २ ) विशयः । 
तत्रैकतरनिरस्यकोरिः सयुक्तिका ( ३ ) पूवेपक्ष; । १ 
पूर्वेपक्षकोरिनिरासपूर्वकखीकरणीयकोटिनिर्देशः ( ४ ) सिद्धान्त; । 
यथा जिज्ञासाधिकरणे ““खाध्यायोऽभ्येतव्यः” इति वेदवाक्यं विषयः । 
तेन वाक्येन खगोर्थमध्ययनं विधीयते उतार्थज्ञानार्थमध्ययनं विधीयते 
वा । यदि खगार्थे तर्हि न विचारो वैधः । यदय्ंञानार्थं तर्हि विचारं विनाऽर्थज्ञा-, 
नासंभवात्स वेध इति सन्देहः । इ 
- खगायमेवावध्ययनं नार्थश्ञानाथै अथंज्ञानाथमध्ययनमिति भारताध्ययनादी _ 
छपत्रादविधिवैयरथ्यात्‌ इति पूर्व पक्ष; । 3 
` अर्थज्ञानार्थमध्ययनमिति यद्यपि भारताष्ययनादौ क्कृप्मम्‌, तथापि लिखितपा- 
ठभाषान्तराष्ययनादिभिरपि भारतादर्थज्ञानमिव वेदार्थज्ञानं मा भूदित्येतदर्थ 
बेदाध्ययनेनेवार्यज्ञान युक्त संपादयितु नतु आपान्तरदर्शनादिभिरिखतदरयै योधः 
यिठु “खाभ्यायोऽध्येतव्यः” इति विधिवाक्यमपेक्षितमेवेति दष्टफळे संभवसदर- 


| 
। 
म PED 
१ अत्रानन्तर्याथनाथशग्देन वेदमधीत्य न खातम्यं त्वरितेन, किंतु वेदा्थविचारा- En 

नन्तरमेव खातन्यमिति बोधनद्वाराऽधीतवेदस्य माणब्रकस्माध्ययनकाछिकानां नियम- ~ 
विशेपाणामवजेनमपि न दोषायेति गम्यत इति भाष्यवार्तिकादौ व्यक्तम्‌ । एवंच 
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सीमांसाशाख्रसारः । ५ 


' कल्पनाया अन्याय्यलान्न खगोर्थमध्ययनम्‌ । यथा हि वेदार्थज्ञानस्य कल बुधान 


दवारा खार्गादिफलोपयोगः नैवं भारतार्थश्ञानस्येति भाषान्तरादिभिभारतार्थज्ञानं 
न दोषाय भवतीति सिद्धान्तः । 


सङ्गतिर्दि चतुर्विधा-शात्रसशतिः, भध्यायसङ्गतिः, पादसङ्गतिः, अधिकरण- 
सङ्गतिश्चेति । 

“'शाख्नेऽध्याये तथा पादे न्यायसङ्गतयल्लिघा” इति वचनात. ॥ 

शाज्नसङ्गतिनीम--शा्तसंयन्ध्यवार्थः प्रथधिकरण विचारणीय इति । 

इदं हि मीमांसाशाञ्जं धर्मशाल्लरूपम्‌ । अतः प्रधिकरणं धर्मेनिणेयोपयोग्ये- 
वार्थो विचारणीयः । मीमांसाशाल्न हीदं द्वादशाध्यायढ्पम्‌ । 


तत्र ्थमाध्याये धमेप्रमाणम्‌, ह्वितीये धर्माणां परसरमेदः, तृतीये 
किं कर्मे कस्य कर्मणोऽङ्गमिस्यायप्गङ्गिभावः, चतुर्थ किं खतनञ्रफलसाधनं किंवा 
कमेससद्यर्थमिल्ादि क्रलर्थपुरषा्थविचारः, पञ्चमे कस्य कर्मणोऽनन्तरं किसिया- 
दिघर्मयतकमविशेषविचारः, षष्ठे कस्मिन्धर्मे कोऽधिकारी कोऽनधिकारील्याधिः 
कारविचारः, सप्तमे धर्मस्य प्रक्तिगतस्य विकृतावतिदेशः सामान्यतः, अएमे स 
एव विशेषतः, नचसे उदः, दृशे वाधः, एकादशे तब्धम्‌ , द्वादशे प्रसङ्गः, 
इ'ेवं सर्वे्वष्यायेषु थर्मकथेव विद्यते । जिज्ञासाचिकरणेऽपि सा विद्यत एवेति 
झात्रसङ्गतिरविकला । 

एवं घमेप्रमाणबिचारस्पाच्त्र प्रतिज्ञानात्‌ अध्यायसङ्गतिः। पाद्सङ्गति- ` 
रप्येवमेव 1. ~ 

तथाच धर्मविचारो युरुकुळे स्थिला कर्तव्य इति युक्तमेव । क. 

स च धर्मः क इति.चेव “चोदनालक्षणोऽथो धमः” इति सूत्राययथोदनालक्षणो ' 
वेदबोधितो थः प्रयोजनवान्‌ स धर्मे इति सिच्यति । तथाच वेदेन प्रयोजनमु- 
दय विघीयमानोऽों धर्मे इति धर्मळक्षणं सिद्धं भवति । २ 

चेदेन प्रयोजनमुद्दिश्य विधीयमानोऽथो धर्म इति लक्षणवाक्ये वेदश्न्दस्य 
'छिणदिषटितं वेदवाक्यमर्थः । तदुत्तरतृतीयाविमचेशञाप्यल्रमर्यः 1 तस्य च 
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६ ळू मीमांसाशाखसारः ।' 


तत्र को नाम विथिः १ स कस्यार्थः ¦ काच छृतिः १ सा कस्यार्थः १ किं तस्यां 
प्रयोजनम्‌ किं च तद्विषयः १ इति जिज्ञासायां “ज्योतिष्टोमेन खगकामो यजेत'” 
इति वाक्यमादाय तदुपपादयामः । 


““गामानय” इस्यादिवाक्यश्रवणानन्तरं गवानयनाथ किङ्करः प्रवर्तेते । सा च 
प्रबत्तिरेतद्वाक्याधीना । तत्र गोपदश्रवणं अमूविमक्तिश्रवणं आनीभ्रवणं केवला- 
ख्यातश्रवणं वा न निमित्तम्‌ । नहि “गामानयति” इल्यादिवाक्यश्रवणानन्तर॑ 
कोऽपि गवानयनाई प्रवर्तेते, किंतु छिङः श्रवणमेव निमित्तम्‌ । तथा च लिङथैन्ञा- 
नमेव प्रवृत्ति प्रति तत्र करणम्‌ । छिवर्थश्च प्रदृत्यतुकूलुप्रवतेयितृपुरुपनि्ठोऽभि- 

प्यबिश्ञेषः । तथाच स एव पिधिः। या च प्रदृत्तिसेन भवति सैव कृतिः । एवंच 
छिङ्भ्रबणानन्तरं प्रशत्यनुकूलब्यापारः प्रतीयते । 


तत्र परवृत्तिः व्यापारः इत्यर्थद्वयं यत््तीयते तत्र कारणं न ठिङ एवार्थद्रयेऽपि 
सङ्केताङ्गीकारः । अन्यायश्चानेकार्थल्रमिति न्यायविरोघात्‌। अतो छिङ एव सामा- 
न्यध्मेपुरस्कारेण बिशेपधर्मपुरस्कारेण चार्थमेद्सत्राङ्गीक्रियते । अन्यायथाने 
कार्थलमिति न्यायः शक्यतावच्छेदकमेदे दाक्तिमेदमप्यावऱयकं गमयति अतो 
न दोपः। 

“यद्यपि वेदे अपौरुषेये पुरुाभिम्राय िरेपरूपा प्रेरणा छिक्थो.न'भवितुमईति, 
` तथापि शब्दगत एव व्यापारविशेषो वेदे लिठथ इति कस्पनान्न दोपः । अस्यै 
लिड्थस्य दाब्द निष्टत्वात्‌ झाच्दी भावनेति नामान्तरमपि । इयं तु प्रतिद्धिवेदिका- 
चामेव। “ 


सावना नाम फलाचुकूळव्यापारः। इदं भावनात्वं फलानुकूलेपु सर्वत्राविशिष्टमू । 


तथाच प्रगृत्त्यनुकूळव्यापार इव खगोदिफलाथायां प्रवृत्तावपि भावनेति व्यवद्दारः। . 


ड्यान्विशेपः--सा शाब्दी भावना, प्रवृत्ति आर्था भावनेति । 

अर्थः प्रयोजनम्‌,, तत्संबन्धिनी आर्थी भावनेद्यर्थः । यत्युखरूपं तदेव मुख्य 
प्रयोजन न तत्साधनानि । तथाच झाब्दीभावनाया अपि प्रतृत्तिइपप्रयोजन- 
सत्त्वेऽपि खरगेफलायाः प्रवृत्तरेवार्थभावनादाब्देन व्यवहारः । 


तथाच अर्थभावना कृतिः प्रशृत्तिः इत्यादीनि पयोयपदानि । यत्तु न्यायप्रकाशे 


i 


~ 
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मीमांसाशाखसारः । . ७ ७ 


> तत्र शाब्दबोधे प्रथमान्तमेव सुख्यविशेष्यमिति नेयायिकाः । तेषां मते “देव- 
दत्तः पचति” इल्यस्य पाकानुकूलछृत्याश्रयो देवदत्त इति “देवदत्तखण्डुलं पचवि? 
इत्यत्र तण्डुङकर्मकपाकाजुकूलक्कयाश्रयो देवदत्त इति च बोधः । 

" धातवर्थमुख्यविशेष्यकः शाब्दवोध इति वैयाकरणाः । तेपां मते “देवदत्तः 
पचति? इत्यत्र “न्देवदत्तनिष्टः पाक? इति “द्वेवद्त्तस्तण्डुलं पचति” इत्यन्न 
देवदत्तनिष्ठस्तण्डलकर्मकः पाक इति च बोधः । i 

तत्र प्रथममते कारकाणां क्रियया साकमेवाऽन्वयनि यमारप्रथमार्थ स्याप्य मिद्विः, 
तकारकस्य कियायामन्वयस्येव युक्ततरा त्तादरनियमोळददनं द्वितीयमते सर्वत्र प्रस” 
७ यार्थः प्रधानमिति यो नियमखस्य घालनन्तरप्रसयार्थ परिसागात्तादशनियमोइइर्न 

च दोप इति मीमांसका आख्याताथंसुख्यविशेष्यकं शाब्दबोधं मन्यन्ते । 

, तथाच “पचती” कस पाकं करोतीति “पचस्योदनं” इद्यस्य पाकेनोदनं करो- 
तीति विवरणमप्युपपद्यते । अतएव धात्वर्थस्य कर्मत्वेन करणलन चा आख्याता- 
थेकृतावन्वयो युक्त इति “देवदत्तः पचति” इत्यस्य पाककरणिका देवदत्तक्तिरिति 
“वचवि ओदनं इत्यस्य पाककरणिका ओद्नभाव्यका देवदत्तकृतिरिति च बोध: । 

तत्र च घात्वर्थख कृतिं प्रति करणत्वं न साक्षात्साधनत्वरूपम्‌, किंतु कतो 
भाव्यल्षनान्वितख गोदिसाघनत्वरूपम्‌ , दष्टं हि लोके तर्फलसाघने तदसाघनेऽपि 
"साधनसब्दप्रयोगः, यथा-“कुठारेण छिनत्ति” इत्यादी छेदनं प्रति कुठारः करण . 
=$ मिति । छेदनशब्दस्म हि द्ैधीभावाचुकूलव्यापारोऽथः । नहि कुररो व्यापारं प्रति 
करणम्‌ किंतु तत्फलद्रेधीभावं प्रति । तत्रोद्यमननिपातनानामियेतिकतेव्यतात्वेना- 
ऽत्राऽङ्गयागादीनामितिक्ेव्यतात्वेनान्वयः । तथाच “ज्योतिष्टोमेन खर्गकामो 
यजेत” इति वाक्यस्य ज्योतिटेमामिनयागकरणिका खगभाव्यका दीक्षणीया 
यागेतिकर्तव्यताका छृतिस्तदनुकूलव्यापार इति फेपांचन बोधप्रकारः । २ 
नवीनाखु शाब्दभावनाया अप्यर्थभावनायामेवान्तयाच्छाब्दभावनाभव्याञ्थ- 
भावना ज्योतिष्टोमादिकरणिकेति वदन्ति । 
तत्र विधिबिपयीभूतप्रयोजनोद्यकभावनारूपक्रतिविययत्वं तत्करणत्वख्पमेव 
। ५ प्ेवस्यतीति जयोतिष्टोमेनेतिवाक्येऽथेभावनायां यागस्य करणत्वेनान्वयायागो धर्म 
इति लक्षणसमन्वयः । 
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८ ` सीमांसाशाखसारः । 


चेदविदितलाभावात. । वेद्वोधितविधिनिपयार्थीमावनाभाव्यसरगादिधर्मे्वारणार्थं । 
तु प्रयोजनसुदिदयेवि पदम्‌ । वेदेनाभिचाराख्यशन्रुवधरूपश्रयोजनसुद्दिर्य विहि- 
तोऽपि श्येनयागो न धर्नः; तस्यार्थलाभावात.। अर्थपदेन ह्यनर्थभिन्न विवक्षितम्‌, 
इुयेनयागखु आभिचारफलकोऽप्यभिचारस्य हिँसारूपल्लात्सफलद्वाराऽनर्थसाधनम- 
नर्थरूप एव । तदुक्तपू--““फलतो5पि च यत्क्म नाऽनर्थेनानुबञ्यते । केवलप्रीति- 
ददेतुल्ात्तद्वमे इति कथ्यते ॥” इति । 
“ययपि “चोदनालक्षणोऽधो धर्मः? इत्यत्र चोद्नापदं “चोदनेति क्रियायाः 

प्रवर्तकं वचनम्‌? इति भाष्याद्विधिवाक्यपरमेव; तथापि मन््ार्थवादादिसाधारण्यार्थ 
मत्र वेदवाक्यसामान्यमेव विवक्ष्यते । संमतं चेतच्छवरखामिनाम्‌ ।:” 

यदत्र केपांचन पर्येनुयोगः वेदळक्षणोऽरथो घर्म इति न कथं सूत्रयामासेति । 

तत्रायं भावः--वेदो हि चतुर्विधः विधिमच्चार्थवाद्नामधेयमेदात्‌ । तत्र 
विधिवाक्यघटकद्रव्यादिपदानामिव नामधेयानामर्थवादानां च विध्येकवाक्यत येव 
चमे प्रामाण्यम्‌, न खतन्त्रम्‌ । मन्त्रखु यद्यपि विधिवाक्येन पदैकवाक्यतां 
चा््येकवाक्यतां वा न पराप्नोति; तथापि भून्ना “छत्रिणो गच्छन्ति” इतिवन्मन्रा- 
णामपि चोद्नापदेन भ्रहणमिति । 

अत्र च चोद्नाळक्षण इत्र “सर्व वाक्यं सावधारणम्‌” इति न्यायेन चोदनैव 
अमाणम्‌ चोदना प्रमाणमेवेति नियमद्वयं विवक्षितम्‌ । तत्र प्रथमनियमोपपाद्नार्थ 
घर्मेस्य प्रसक्षादिभ्रमाणान्तरगम्यत्ननिरासक्चतुर्थोधिकरणेन प्रथमाष्यायप्रथमपाद्‌- ह 
नतेन कृतः । 

चोदना प्रमाणमेवेति द्वितीयनियमोपपत्तिस्ठु अग्रामाण्यक्रारणानां सर्वेषां 
चेदेडप्रवृत्त्या निरूपणीया । तत्राप्रामाण्यक्ारणानि बहूनि विद्यन्ते । प्रमाणान्त- 
राबिगतार्थबिषयल्ञम्‌, बाघिताथबेषयलम्‌, अनप्प्रणीतत्ञम्‌, पौरुषेयल्लम्‌ „ 
इत्यादीनि । 

“तत्र अमाणान्तराधिगतार्थविपयत्वं वेदस्य न संभवति; यदिनिद्रया थसं निक्ष 
'जन्यं विद्यमानार्थविषयं च ज्ञानं तत्खछ सप्प्रयक्षम्‌ । नच घमो विद्यमान इति 
"न म्रहपक्षप्रमाणाधिगतबिपयल्रम्‌ । प्रलक्षपूर्वकलाचानुमानठोकिकवचनानां न .. 
'तदबिगतबिषयलमपि । 
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९ यह हि द्वेधा संभवति । योगाचारादिमतेनार्थस्येवासद्रपलात., वेदेन योऽर्थो 
यथावगतसतद्विरुद्ध प्रसक्षादिभिरवगतल्राच्च । तत्र योयाचारादिभोद्धमतस्यायुक्तः 
त्वान्न प्रथमनिपित्ताधीनं याधितार्थविषयत्वम्‌ । „ 

“चित्रया यजेत पशुकामः” इति वाक्येन यागस्य पशुः फलमिति बोधितम्‌ 
न त्वव्यवहितोत्तरमेव फलं भवतीति यायाचुष्टानानन्तरमेब फलाद्दीनरुपप्रसक्षेण 
न तद्वाक्यं बाधितम्‌ । 

स एप यज्ञायुधी यजमानः खर्गलोकं याति” इत्यत्र हि शरीराविरिक्तमेवा- 
रमखरूपं स्थिर ज्ञानसुखाद्याश्रयो विवक्ष्यते न शरीरमिति शरीरस्र्गयमनानुपल- 
म्भप्रसक्षेण न तद्वाक्यमपि बाधितम्‌ । 

अत्रात्मनो ज्ञानाश्रयत्वमेच नतु ज्ञानरूपत्वमिति निरासो हि भाष्यक्रता यः 
कृतः सः प्रकृताभिप्रायः, न तु वस्तुगया । अतएव “एक आत्मनः दारीरे 
भावात” इखत्र शङ्करभगवत्पादेयद्यप्यात्मखरूपं शवरखामिनाः निरूपितं तथापि: 
न तत्सत्रारूढं इद्द तदारूढमित्युक्तम्‌ । तथाच शवरस्ामिनामद्वेतमत एवाग्रदः । 

_ क्षणिकविज्ञानात्मत्वमत्र यथा खण्डितं न तथा स्थिरविज्ञानरूपत्वमपि । 

एवं “आदित्यो यूपः” इ्यादीनामपि यूपादिस्तुतावेव तात्पर्यान्न प्रसक्षविरुद्धो 
चेदार्थः कोऽपि विद्यत इति न द्वितीयनिमित्ताघानमपि वाघितार्थविषयल्रम्‌ । 

अनाम्तप्रणीतपौरुपेयत्वे हि शब्दानित्यत्वेनाऽयीनिस्यत्वेन राब्दा्थसंवन्धानित्य- 

= वेन वाक्यार्थसंचन्धानित्त्वेन पद्सञ्घातात्मकवेदवाक्यपौरुषेयत्वेन च भवति । 
तत्र शब्दानामनिसलं न युक्तम्‌, . उप्चारणादीनाममिव्यक््यर्थलात्‌ । परस्य 
जनस्यार्थं प्रत्याययितु खळ शब्दानां प्रयोगः । नच ाब्दानिस्यत्वे तदुपपद्यते । 
यस्य पद्स्ार्थेन संबन्धो गृहीतः स चेच्छब्दः पूवमेव नष्टः कथमिव प्रथमश्चुताः 
रपदान्तरात्‌. पदार्थप्रययोऽवकल्प्येत १ अतएव हि सोऽयं गकार इति प्रत्यभिञ्ञो- 

'पपद्मते । ज्वालेक्यप्त्यक्षवदियमपि साइस्यनिबन्धनासेदावगमेति कल्पनं हि. 

-हढतरेण प्रमाणेन तत्र ज्वाळामेद्सयेवात्रापि गकारमेद्स्य सिद्धरवे युज्यते, न 

्चेतदस्वि । अतएव हि अष्टकुलो गोशब्दसुचारयतीति व्यवहारः नल गोशब्दा« 

-नुच्चारयतीवि । सबैथा च शाब्दस्य निखल़ात्तदनि्त्वेन नानाप्तप्रणीतलादिशद्धा । 

यदत्र वैयाकरणानां निस्योऽपि शाब्दो न वर्णात्मकः किंतु गरोशब्दोद्यारणान- 
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तदेव शब्द इति मतम्‌ , इदमपि मतं वर्णात्मकवेदप्रामाण्यविरुद्वमेवेसत्र नास्ति ! 
विशयलेशोऽपि । म 
यद्यपि--“उपायाः शिक्षमाणानां वालानासुपलालनाः। असले वत्मैनि स्थिल्ला 
ततः सद्यं समीहते ॥” इति हरिकारिकावचनात्स्फोटात्मकस्य निरवयवस्यांपि 
शाब्दस्य कल्पितानवयवानादायेव व्याकरणशाल्प्रदत्याञ्दैतमत इव कल्पितस्यापि 
शब्दस्य व्यावद्दारिकप्रामाण्यमुपपद्यते तथापि वेदम्रामाण्यसाधनमेव पुरुषार्थ मन्य- 
मानानां “न कदाचिदनीदृशं जगदि”ति सिद्धान्ताभिमानिनां च मीमांसकानां 
स्फोटवादो नादरणीयः.\ ६ 
| किंच स्फोटवादे निरवयववाक्यस्फोटस्येव परमार्थलात. पदस्फोटाडीना साव- 
यवानामनिल्यल्याच्छब्दार्थसंवन्थनित्यल्यादिकं नोपपद्यते ध्वनिविद्षेपविशिटस्फोट- 
खव पदसफोटलात, । एवसवान्तरवाक्‍्यस्फोटऱयाप्यनिलत्वाद्यागादिधर्मपारमार्थि- 
कतापि न सिच्येत । ौ न 
स्फोटपक्षे हि निरवयवं वाकर्‍यं निरवयवस्य वाक्यार्थस्य वाचकं, अवयवास्तु 
पदात्मका वणोत्मकाश्व म्रपाभूताः । ततश्च पद्तदवयवात्रितोहादेमे हावाक्मावा- 
न्तरवाक्यार्थप्रयाजाद्याभितप्रसग्गतन््रादेः कार्यस्य मपाले स्यात्‌ । अतस्तत्सद्यता- 
सिद्यर्थं स्फोटनिराकरणं न निष्फलम्‌ । तदुक्तं 'ढोकवार्तिके--“कार्याणि वाक्या- 
वयवाश्रितानि सल्यानि कएुं कृत एप यन्नः” इति । 
,अतएवाद्रैतिनामपि देवताधिकरणादी स्फोटवादनिरासः । नहि ब्रहमन्यतिरिकं € 
क्रिमपि सल्यमिति तेपां मतम्‌ । स्फोट एव ब्रह्मेति तु न युक्तम्‌; तस्याचेतनस्थ 
तत्त्वायोगात.। तस्यैव चेतन्यादिरूपत्वे चाज्ञीक्रियमाणे नाईँतमताद्विशेपः । सवै“ 
थाच पारमार्थिकं ग्रामाण्यं वेदानां मीमांसकेयदभिमतं तदिदं स्फोटवादाम्ीकारे 
न सिज्यतीति वणोत्मक एव शब्दः यो निल्ल इति सवेसुपपन्नम्‌। 


एवमथोऽपि नित्य एव । यदि नैयायिकमत इव व्यक्तिराळृतिविदिष्टव्यक्तिर्वा 
अर्थः स्यात्‌ तस्पानिस्यत्वमापद्यते । नतु तदख्रीद्याकृद्यथिकरणेन सिद्धमेच । 
` ` तथापि का सा आकृतिः तत्र किं प्रमाणम्‌ १ नह्याकृतो प्रमाणं विद्यते, यद्यपि 
गोः गोः इलेवमनुगताळृतिः प्रसक्षा, तथापि तत्प्रयक्षं ना55कृतिसाधक भव्रितु- 
अईति, यथाहि अवयवातिरेकेणावयवी समुदायो न विद्यते एवमपि वनमिति 
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` मीमांसकानां, एवंच अविद्यमानार्थविपयं रक्षं वहुरटम्‌ । अतो. यदि प्रक्ष 
प्रमाण वनमपि ससुदायोऽरीकियताम्‌ । यदि ठु न प्रमाणं व्यक्तिरपि नाङ्गीक्रिय- 
तामिति वौद्धमतप्रवेशापत्तिरिति सर्वथा आकृतौ प्रमाणाभावान्नार्थो नित्यो भवि- 
तुमईतीति वनवादेनाझङ्कापि नात्र प्रसरति । ; 
नहि वयं प्रत्यक्षसिद्ध रायेमपि वस्तुसदूरीकुर्मः, किंतु सत्प्रसक्षप्रिद्धम्‌ । ब्रन-' 
प्रसक्षे तु प्रमाणान्तरेण बाधितम्‌ । दूराद्रनमित्यचुभवेऽपि समीपगमने युक्षाणा- 
मेव तत्र प्रतीतेः । नचैवमाक्कती । यदा व्यक्तेरनुभवखदेवाकृतिमप्यनुभवामः । 
ततश्चाकृतेः प्रामाणिकलात्तस्याथ निल्यललादर्थोऽपि नि एवेसर्थो निस्यललेनापि 
पै नानाप्तप्रणीतलादिकम्‌ । 
एतेन--शब्दार्थसेवन्धनियलमपि, व्याख्यातम्‌ । यद्यपि इान्दार्थयोने संयोगः 
तादात्म्यादिक वा संवन्धः तथापि प्रत्यायकलाख्यस्तु संबन्धः संभवसेव । तथा- 
चार्थप्रयादुकूलशक्तिरेव शब्दस्यार्थेन संबन्धः । ई 
.स च न केनापि पुरुपेण कल्पितः । नहि ताइशं पुरुषं कमपि वयसुपलभामहेः 
नवा स्मरामः। यदि हि पुरुषः कोऽपि संबन्द्धा स्यात्‌ अवयं स स्मर्तव्यः ।.नहि. 
. देवदत्तादिनामसंचन्धिनः पुरुषस्य स्मरणं विना अयं देवदत्तरार्मेति निश्चिनुमः । 
नहि “बृढिरादैच्‌” सू तत्कर्तारं च पाणिनिं अस्मरन्तः “तरद्धियेस्याचामादिः? 
इतादौ वृद्धिशब्दस्यार्थं जानन्ति । १ 
छै किंच संबन्द्धा पुरुपो यदि न प्रसक्षसिद्धः यदि च न स्मृतः यदि च प्रमाणा- 
न्तराणि तत्साधकानि न सन्ति तर्हि- कथं स ऊरीकर्तुं योग्यः १ 
बृद्धा हि खार्थेन मध्यमब्वद्धादिभिः दाब्देः सह संव्यवहरमाणा अस्माभि- ` 
ईदयन्ते । तद्यवद्दारं इष्वाऽस्य पदस्यायमर्थ इति गहन्तीति सल्यासुपपत्तो नाथी. 
यपि संबन्धः पोरुपेय इति भवति कल्पना । ˆ 


किंच त्रयो लोकाः त्रयो वेदाः इतिद्दासपुराणादीनि - च बहुनि शब्दप्रयोगस्य 
विषयाः युगशदेनापि गोचरयितुमराक्या विद्यन्ते । तत्र सर्वत्रापि बहूनां कथं | 
सञ्गमेनेकवाक्यतया सड़ेतकल्पनं संभवति । 
अस्य पदस्यायमर्थ इति स्वतोऽपि केनच इाव्देन खछ बहुभिः करणीयः" 


मीमांसाशा्रसारः .।: ११ 
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पतति । तदवस्थं के च नि्संबन्घाः शब्दा अङ्गीकरणीया इखलमधेजरतीयन्या- 
याश्रयणेन । तथाच शब्दार्थसंबन्धानित्यत्वेनापि न वेद्स्यानाप्तप्रणीतज्ञादिकम्‌ । 
` एवेन--वेदपोरुपेयलमपि परास्तम्‌; क्ुरस्मरणात्‌। यथाहि लोके प्रमाणा- 
न्तरेणाथेसुपलम्य काव्यानि विरच्यन्ते न तथा वेदो रचयितुं शक्यते । तदुक्तं 
“प्यस्य शब्दमूललाद्रच्दमनपेक्षे स्यात्‌” इति । त्वातिकेऽप्युक्तम्‌-- 
“प्रपाठकचतुण्पष्टिनियतखरकेः पदेः । 
लोकेप्वप्यधुतप्रायेः 'ऋरवेदं कः करिष्यति’ इति । 
` अत्र च वाक्यार्थस्य पदार्थेभ्य एव प्रतीतिनेठु पद्सङ्घातात्मकवाक्येनेति न 
चाक्याथीनिस्त्वेनापि वेदस्याप्रामाण्यमिति सर्वथा प्रमाणान्तराविषयलादवा- 0 
धितार्थविषयत्वात्कारणदोपाभावाच न वेदस्याप्रामाण्यमिति वेदः प्रमाणमेवेति 
द्वितीयनियमोऽप्युपपञ्च एव । 
यद्त्र भाष्यकारेः स्फोटवादनिरासादिकं वहूपक्षिपतं तत्सवैमपि सत्रारूढमेव । 
*सूचनातसून्नमुच्यते” इति कथंचित्सूत्रफारेण सूचितानां सर्वेपामपि भाष्यकारैः 
खनीयल्रात्‌ । यया--“अधातो ब्रह्मजिज्ञासा’? इति अ्रह्मविचारे प्रतिज्ञातेऽप्याः 
त्मान्तःकरणयोः परस्पराध्यासस्य ब्रह्मशव्दमहिन्ना सूचितस्य व्यवस्थापनेनाष्यास्‌ः 
भाष्ये श्करभगवत्पादानाम्‌ । 
एवंच या शङ्रभगवत्पादैः शरीरात्मलनिरासः शबरखामिनां न सूत्रारूढ 
इत्युक्तिः सा सद्दे तादृदासूत्राभावात्कथंचिदुपपद्यत एव । “एक आत्मनः शरीरे- र 
ऽभावाच/” इति सूजे तु शरीराविरिक्तत्रादिना निखुद्धबुद्ुक्तासञ्गखरूपनिरूपः - 
आर्यमपेद्षितमेव । 
बख्ुतखु--क्षणिकविञ्ञानादिरूपत्वनिरासेन शवरखामिना स्थिरविज्ञानात्मत्व- 
सुपपन्नमिति यत्सूचितं न तत्सृत्रार्ढम्‌ । देद्वातिरिकविज्ञानाथयात्मस्व रूपेणापि 
कमोनुष्ठानादिसिय्या यज्ञायुधिवाक्यस्य प्रतयक्षावाधितत्वसिच्या च तावतपर्यन्तं सूत्र- 
तात्पर्यकल्पनस्यायोगात्‌ । उपनिपदुर्थवाद्लरोफिरपि ताइशात्मखरूपाभिप्रायेणेव । 
तादशमेवात्मखर्पं जेमिनेरमिमतमिति उत्तरमीमांसायतेन “श्षेषत्वासुरुपार्थवादो 
यथाऽन्येष्विति नैमिनिः? इति सून्नेण सिज्यति । अतएवोक्तं डोकवार्तिके-- 0 
“इत्याह नाखिक्यनिराकरिप्णुरासमासितां भाष्यकृदत्र युक्या। ` 
00. \/३5।अदमेतह्वि्यंश अरोषः अयाति ेदतविपिवेेन पाती कृतिं (० G2n9०॥ Gyaan Ko 
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नरु सर्वथा च मीमांसाशाल्नमिदं वेदार्थविचाररूपं देद्दातिरिक्तात्मखरूपवेदप्रामा- 
ण्यादिकमेवोपजीव्य वरीवर्ताद्यास्तिकददीनतामेवाहति । 
यत्तु--नवमाध्यायादी शब्ददेवतालसमर्थनं देवताविग्रनिरासादिकं च तदपि 
दैदिकेपु शब्देपु श्रद्वातिशयं प्रकाशयितुमेव, नतु देवताविग्रहं निरसितुम्‌ । 
“धवञ्रहस्तः पुरन्द्रः” इ्यादयर्थवादानां स्तावकत्वेनोपक्षयान्न देवताविप्रहादी तात्प- 
यैमिति खळूक तत्र; भर्थवाद्स्य प्रमाणान्तराविरोधे प्रतीयमानार्थेऽपि प्रामाण्यं 
विद्यत इति प्रथमाध्यायप्रथमपादगतनिल्ललाधिकरणे “लिम्गदरीनाग्य» इति सूत्रे 
आष्यकारैर्निरूपितम्‌ । इयं हि तदीया वचनव्यक्तिः “लिङं चैवं भवति” “वाचः 
3 विरूपनिस्यया” इति । अन्यपरं हीदं वाक्यं वाचो नि्यतामनुवदति । तस्मान्नित्यः 
' शब्दः इति ॥ 
अत्र च पूर्वमीमांसायां बादरायणस्य उत्तरमीमांसायां जैमिनेश्च कीर्तेनात्‌ वस्तु- 
ग्योभयोरप्यबिरोध एव । आपाततस्लधिकारिमेद्मचुसख् केचन विरोधाः प्रतीता 
| अपि न ते गणनीयाः । सद्भपेकाण्डेन च देवताविग्रहादिखीकारात्सूचित एव वस्तुः 
| गल्ाऽविरोधो जैमिनिनापि । एवमपि पूर्वा त्तरमीमांसयो विंपयमेदात्खरूपतो 
भेद एव । 
वार्तिककारास्तु यत्‌ अर्थवादाधिकरणे “एतेनोपनिषदो व्याख्याताः” इत्यु- 
| पनिषदां जीवादिस्तावकतयोपयोगममिप्रयन्ति न तदपि वस्तुगत्या । अतएव 
=4 शछोकवातिंके-- 
| दढलमेतद्विषयः प्रबोधः प्रयाति वेदान्तनिषेवणेन ॥” 
| इत्युक्तम, । वार्तिककाराणां यः सिद्धान्तः प्रढिमात्रनिबन्धनः सर्वेषामपि: 
नासिकानां आख्िकानां च दर्शनानां धर्मे पर्यवसानमिति तदमिप्राय एवायसुप- 
| निषदर्थवादलवाद इति “चोदनालक्षणोऽयो घमः” इति झु सूत्रयामास । 
स॒ च धर्मः साघनेतिकतेव्यतान्यतररूपः । तत्र साधनसमर्पेकत्वेन यजिघातुः 
| मङ्गवाक्यानीतिकर्तेव्यतासमर्पकत्वेन धर्मप्रमाणानि । खर्गकामपदं तु यद्यपि न 
ं घमैबोधकम्‌; फलस्य धर्मलाभावात., अनुछेयस्योपादेयस्यैव धर्मात्‌, तयाच 
या यागकरणिककृतिखस्याः फलसंबन्धं विना तद्नुष्ठानासँभवात्तत्संपादकतया घर्मे 
प्रमाणं भवति । 
जर १/०५5॥ ऐकंबप्रकवाच्यायत्ाप्रमपादेच सासात्ववरफ्रदमित्यजचेदाप्रीदतेप्रलगिक्षपणे प्रि) Kosh 
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बिधिवाक्यमात्रप्रामाण्यमेव इढं निरूपितं भवति । अतएवास्य विधिपांद इति 
नाम । 

““चोद्नालक्षणोऽथों घमेः” इति चोदनापद्प्रयोग एतदर्थमपि । हश्यते हि 
भ्रविपादमादौ सूत्रे सामान्यतः खबिषयसूचनमपि । यथा द्वितीयपादे अतदुर्थो- 
नाम्‌ । तृतीयपादे अशब्दम्‌ । चतुर्थपादे अपि वा नामधेयम्‌ । इति ॥ ` 

तरिसद्ध-चोद्नालक्षणोऽ्ो धर्मः तत्र वेद एव प्रमाणम्‌, चेद्‌ः प्रमाणमेव, 
तदर्थश्च विचारेणेव भवति, विचारधायँ गुरुकुल एव कतेव्यः । तत्संपादितमेवा- 
ज्ञानं कतुफरुं साधयति न भापान्तरादिसंपादितं भारताद्यर्थज्ञानवदिति सर्यम- 
नवद्यमिति । 

तानि च विधिवाक्यानि पद्धिधानि विद्यन्ते, यथा ( १ ) “अभिहोत्रे जुहोति’? 
(२) “अग्निहोत्रं जुहुयात्खर्गकाम:” (३ ) “दध्ना जुहोति” ( ४ ) “दध्े्द्रिय- 
कामस्य जुहुयात्‌” ( ५) “सोमेन यजेत” ( ६) “सौर्यं चरं निर्वपेट्रहमवर्चस- 
कामः” इति । 

तत्र प्रथमविधावमिहोत्राभिन्नहोमकरणिका भावनेति बोधः । सर्वत्र विधो 
भावनायामाख्यातार्थे असति वाघे धालर्थस्ेव करणत्वेनान्वयः । अयं च 
नियमः सर्वथा प्रथमविधो परिपाल्यते । अमिद्दोत्रमिति द्वितीयाविभक्तिस्तु कर- 
"णज्ञमेव बोधयति लक्षणया । 

द्वितीयविधो लमिहोत्राभिन्नदोमकरणिका खगभाव्यक्रा भावनेति बोधः । 
अत्रापि यद्यपि भावनायां घालर्थस्य करणलम्‌। एवमपि धात्वर्थकरणत्ववद्धावनायां 
झळविशेपसंवन्धोऽप्यधिको विद्यत इति प्रथमविध्यपेक्षया द्वितीयवि धिर्गुरः । 

तृतीयविधौ छु दधिकरणिका होमभाव्यका भावनेति बोधः । अत्र तु दध 
करणत्वेनान्वयात्‌, घालर्थस्य च भाव्यलेनान्वयात(, पूर्वोक्तनियमस्य सठ्ठोच' 
क्रियत इति विधिद्वयापेक्षया युरुभूतस्तृतीयविधिः । 

चतुर्थेविधो दधिकरणिका होमाश्रिता इन्द्रियभाव्यका भावनेति बोधः । अत्र 
चु दभः करणत्वेऽन्वयः भावनायाः फलसंवन्धश्चाधिक इति विधित्रयापेक्षया 
गौरवम्‌ । 

` पञ्चमविधो सोमविद्िष्टघासर्थकरणिका भावना इति बोधात्‌ तत्र च वििष्टस्य 
20. ५ वेशशङ्िएन्काततिछिहतग्रमासेक्षया पोरजत्रक्तोडय़ंउबित्रिश्‍5115 eGangotri Cyaan Kok 
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1. पष्टविधो तु सोयच रविदिटेवागकरणिका प्रक्मवर्चसभान्यक्षा भावनेति बोध इति 
| फलसंवन्धोऽप्यधिक इति सवीपेक्षया दुबळोऽयं बिधिः । 
तत्र सति संभवे प्रथमविधिरेवाश्रयणीय इस्यत्र तत्रर्याधिकरणं गमकम्‌। तत्र 
हि “अमिदोत्रं जुहोति” इत्त्राभिददोत्रपदस्य अभये दोग्नमिति व्युत्पत्त्या अम्यु- 
द्वेरयकहोमविघानमाशद्क् अमिदेवतायाः प्रमाणान्तरप्राप्तवादभिद्दोत्रपदं कर्मेना 
मधेयमिति निरूपितम्‌ । तथाच प्रथमविध्याश्रयणं नामघेयपक्षे देवताविधानपक्ष 
तु पञ्वमविधिः “सोमेन यजेत” इतिवदिति नामधेयपक्षे लाघवं सिद्धमेव । 
एवं द्वितीयविधी चतुर्थविधो पष्ठविधो चिकस्मिन्वाक्ये प्रसक्ते द्वितीयविधिरेवा- 
| शीकरणीय इखत्र उद्विदधिकरणं गमकम्‌ । तत्राधिकरणे उद्भित्पद्स्य उ द्भिद्यते- 
= ऽनेन भूमिरिति व्युपत्या खनित्रद्रव्यपरलमश्गीकृ्य “दधेन्प्रियकामस्य जुहुयात” 
इतिवत्‌, “सौर्यं चरं निर्वपेत्‌” इतिवद्वा, चतुर्थविधित्वं पष्ठयिधित्वं वा पूर्वपक्ष- 
य्योद्भित्पदस्य नामथेयत्वेनान्वयाङ्गितीयविधिरेव खीकृतः उद्भिषान्ना यागेन पुं 
कुयौदिति । 
तत्र प्मप्रथमविध्योः प्रसक्तयोः प्रथमबिधिखत्रैव युक्तः यत्रोपपदार्थस्य द्रव्य 
देवताया चा प्रमाणान्तरेण प्राप्तिः यथा “अभिहोत्रे जुहोति” इत्यन्न । तथाच 
| “(सोमेन यजेत” इखत्रापि सोमशब्दस्य नामघेयत्वे प्रथमविधिः सोमस्य सोमल- 
तापरत्वे पञ्चमविधिरिति स्थितेऽपि पञ्चमविधिरेव खीकृतो न प्रथमषिधिः, सोम- 
ड लतायाः प्रकृतयागे प्रमाणान्तरेण प्राप्यभावात्‌ । 
` एवं द्वितीयचतुर्थविध्योरपि त्रैव द्वितीयविभ्याश्रयणम्‌, यत्रोपपदं यौगिकम्‌ । 
यथा “उद्भिदा यजेत पशुकामः” इतत्र । तत्र ह्यद्भित्पदं पूर्वपक्षसिद्वान्तयो रभ- 
योरपि योगिकमेव । एवंच “दप्रेन्द्रियकामस्य जुहुयात” इति वाक्ये. उपपदस्य 
दधिपदस्य यौगिकल्राभावाश्वुर्थविधिरेव खीक्रियते न द्वितीयविधिः । 
` “येनेनाभिचरन्‌ यजेत” इत्यत्र तु इयेनपदस्य रूढत्वेऽपि द्वितीयविधिरेव 
यदाधीयते तत्र तु तस्य वाक्यस्यानन्तरवाक्ये “यथा वे इयेनो निपल्यादत्ते एवमयं 
भ्रातृव्यं निपत्यादते”इति इयेनस्य॑वोपसानोपमेयभावाचुपपत्या इयेनद्चन्दस्य नाम- 
| » ेञ्राक्गीकारस्यंव युक्त्लात्‌ । 
| . तदयं निष्कषेः-उपपदार्थस्य नामत्वेनान्बये . घाल्रथ॑स्य प्रमाणान्तरेणाप्राप्ती 
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उपपदार्थ द्रव्यत्वेन देवतालेन वाऽन्वये घालर्थख प्रमाणान्तरेण प्राहरी फल- 0. 

पदाभावे तृतीयविधिः फलपदसत्त्वे चतुर्थविधिः । | 
उपपदार्थ्य द्रव्यरवेनान्वये घालर्थंख प्रमाणान्तरेणाप्राप्तौ फलपदाभावे पञ्च- 

मविधिः फलपद्सत्त्वे तु षष्ठविधिरिति । 


तथाच घालथैस प्रमाणान्तरेण पूर्यतनवाक्येन प्राप्तौ कमेलेनान्वयः यथा 
“दघ्ना जुद्दोति” इत्यन्न । तद्धि वाक्यं “अभिददोत्रं जु्दोति” इति पूर्वतनवाक्य- 
आप्तहदोमोदेशेनेव दधिरूपद्रव्यविधायकम्‌ । 

ग्रमाणान्तराभाचे तूपपदार्थस्य नामघेयले अभिद्दोतध्राऽभिनयागकरणिका भाव- 
नेति योधः । उपपदार्थ्य द्रव्यपरत्वे त्वेकस्य भावनायां घालर्थस्य सोमस्य चोभयोः 

. करणलेनान्वयो न युक्त इति प्रतिपदाधिकरणे निरूपितमिति उपपदे मतर्थेळक्षणा- 
मङ्गीङृत्य सोमविविष्टयागकरणिका भावनेति बोध इति विशेषः । 

अतिपदाधिकरणे यत्रोपपदा्थो घालर्थ्च प्रमाणान्तरेणाप्राप्तौ तत्र प्रतिपदं 
भावनायां करणमेव समर्प्यते । तथाच “सोमेन यजेत” इत्यादिषु सोमोऽपि 
खर्येसाधनं यागोऽपि खर्गसाधनमिति पूर्वपक्षे एकस्य फलस्येकमेव सुख्यं साधन- 
मञ्गीकरणीयम्‌ , इतरत्तु यत्फळसाधनं तस्येवोपकारकमिति निरूपितम्‌ । 

तथाच घालर्थस्य फलभावनायां करणत्वे सोमस्य यागसाधनत्वेनेवाऽन्वयो 
युक्तः । तथाच सोमेन यागं यागेन फलं कुर्यादिति वाक्यार्थे “सोमेन यजेत’ 
इतत्र वर्ण्यमाने आज्यातद्वयमपेक्षित्रं भवतीति सोमशब्दस्य सोम विगिष्टोऽरथः । 
तथाच सोमविशिष्ट्यागक्रणिकेत्यादिवो घखीकार आवश्यक एव । “दध्ना जुहोति” 
इति तृतीयविधी तु न मलर्थेलक्षणाऽपेक्षिता । धालर्थस्य प्राप्तत्वेन दधिमात्रस्य 
करणत्वेनान्वयेन धालर्थस्य भाव्यत्वेनेवान्वयेन दक्षा होम कुयाँदिति विनेवाख्यात- 
द्वयं वाक्यार्थवर्णनसँभवात्‌ । 

“सोमेन यजेत” इत्यत्र तु न तृतीयविधिः संभवति; थालथंस्य यागस्य पूवे- 
तनेन केनापि वाक्यान्तरेणाविधानात्‌। यद्यपि “सोमेन यजेत” इखत्र फलवा- 
चके पदं नास्ति; तथापि भावनाखाभाव्यात्सामान्यरूपेण फलस्यापि तत्र योघोऽ- 
पेक्षित एव । ह ती 

भावना हि नियमेन अंशत्रयबिशिश । तम्यांशत्रयं साध्यं साधनं इतिकर्तव्यता 
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5) फळवाचकपदाभावः, कचित्तु खर्गभाव्यकेति फलादेर्विशेषरूपेणान्वय इति परं 
विशेषः । सर्वथा च विधिः पद्चिघ इत्युपपन्नमेव । 
एतेषु पड्घिपु विधिषु केचनोत्पत्तिविधयः केचनाधिकारविधयः सर्वेच प्रायेण 
विनियोगविधय इति विरोपोऽत्राऽनुसंघेयः । 
येषु वाक्येषु न फळसंबन्धस्तेपासुत्त्तिविधित्म्‌। यथा--“अग्निद्दोत्रं जुद्दोति’” 
“सोमेन यजेत” इसादीनाम्‌ । 
येयु ठु फळसंवन्धसेऽधिकारविषयः। यथा--“भमिद्ोत्रं जुहुयाटखर्गकामः” 
“द्क्षेन्द्रियकामख जुहुयात?” “सोये चर निर्वपेट्रह्मवर्चसकामः'? इस्याद्यः । 
38 'उत्पत्तिनीम साधनखरूपं, तद्वोधको विधिस्त्पत्तिविधिः । अधिकारः फलसं- 
वन्धः, तद्वोधको विधिरधिकारविधिः । 
अत्र यदुद्देशेन यद्विधीयते तस्य तत्साधनम्‌, यथा स्वर्गस्य यागः, होमस्य 
दधि । अत्रो दयं फलं, विधेयं साधनं, इत्युत्सर्गः । तथाच उद्देइ्यविघेयभावग्रदे- 
णेन विधिविवेकः संपादनीयः । 
तत्र घात्वर्थोत्पत्तिवाक्ये उदस्यवाचकपदाभावान्नोददेर्यविधेयभावस्य सर प्रती- 
तिरिति न तय बिनियोगविधितम्‌ । “दध्ना जुद्दोति” “दख्चन्द्रियकामस्य जुहुयात्‌"? 
«अभिहोत्रे जुहुयात्सगैकामः? इत्यादीनां तु बिनियोगविधित्वमबिवादमेव । 
विनियोगो नाम अग्नाम्षिभावः । अग्नि उद्द्रयं, अभ विधेयम्‌ । तत्र चोद्दे- 
डर यता द्वितीयाबिभक्त्या विधेयत्वं तृतीयादिथुत्येति विषयः सविस्तरं तृतीयाध्याये 
निरूपयिष्यते । ः 
यज्ञु--अङ्गवाक्यानि प्रधानवाक्यं चेकीकत्यैतत. कर्म कत्वैतत्‌ तत्कमै कृत्वैत- 
दिति प्रयाजादिभिरुपकृत्याङ्गान्तरमपि कृत्वा दशपूर्णमासाभ्यां यजेत इत्पङ्गप्रधा- 
चेकवाक्यतया महावाक्यं कल्प्यते तदेव प्रयोगविधिशब्देन व्यपदिइयते । अयमपि 
सविस्तरं पञ्चमाध्याये विचारित एव पूर्येगीमांसायाम्‌ । 
सर्वेषामपि विधीनां सामान्यलक्षणं तप्राप्ताथविषयत्वम्‌ । प्रप्राणान्तरानधिय- 
तार्थविषयत्वमिति यावत्‌। यो विधिः यस्प्रमाणान्तरानधिगतं विषयीकरोति तत्र 
2 विपये तस्म विधित्वम्‌ , यथा “अभिद्दोत्रं जुद्दोति” इत्यत्र होमखरूपे, “अमिद्दत्र 
जुहुयास्खर्गकामः” इत्यत्र अभिहोत्रस्य खर्गसाधनत्वे, “दभ्रा जुह्दोति” इसत्र 
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सोऽयं विघित्रिविधः--अपूर्वविधिः, नियमविधिः, परिसद्वयाविधिश्वेति ॥ 
“बिधिरजन्तमप्रासते नियमः पाक्षिके सति । तत्र चाडन्यत्र च प्राप्ती परिसङ्घयेति 
कथ्यते ॥” इति प्राचीनानामपूर्वविध्यादिलक्षणम्‌ । 
तत्रापूरे विधाव्रा्तार्थविषयकत्वं विशदमेव वर्तते । नियमविधावपि पक्षे अप्रा- 
सस्व विधानाद्विधिसामान्यलश्षणमनपेतमेव । परिसङ्घयाविधावप्यप्राप्ताया एवेत- 
` रव्यादृतेस्तात्पयैविषयल्लात्‌ लक्षणं सङ्गच्छत एव । 
... तत्रापूर्वबिधेरदाहरणम---“अभिद्दोत्रै जुहोति” “अमिद्दत्रं जुहुयात्खर्ग- 
कामः” इत्यादिकम्‌ । नियमबिधेखु “दभ्रा जुहोति” इत्यादिकमुदाहरणम्‌ । 
होमस्तदाश्विप्तयागो वा द्रव्यं विना न भवतीसयर्थापत्तिप्रमाणेनेव कस्यापि 
द्रव्यस्य सिद्धात्‌ “दक्षा जुद्दोति” इति दधिविधिः, उक्तविधयाऽ्थापत्तिश्रमाणेन 
व्यान्तरस्य प्राप्तित्यावतेनद्वारा द्रव्यान्तरप्रापतिके पक्षाप्राप्तदधिविधिल्लान्नियमवि- 
धिरिति युक्तमेव । सर्वे द्रव्यविधयो नियमविधय इति सिद्धान्तस्याप्ययमेवाशयः । 


“ज्ीहीनवहन्ति” इत्युदाह्ृरणान्तरमपि प्रसिद्धमेव । तत्रावघातो वेतुष्यार्थ 
` विधीयते। अवघातेन हि वेतुष्यं भवतीति लोकत एवावगतम्‌ । तथापि ळोकतो 
नख़विद्ळनादिसाघनान्तरस्यापि म्राघ्या तददयावतेनेन पक्षाप्राप्तावघातनियमनासि- 
यमविधिलसुपपद्यते । 
नियमविधिस्थळे सर्थेत्र साधनान्तरानचुष्ठानेन विहितस्थेवानुष्ठानांत्कमप्यपूर्व- 
सुतद्यते, तदेव नियमापूवेमिति कथ्यते । नियमापूर्यस्य च यदि नियम्यमानम- 
वघातादिकं क्ल यदि वा फतूपकारकं तहिं कतुफलजनन एवोपयोगः । यथा 
अवघातदभ्यादेरर्थज्ञानस्य च नियमापूर्वे । यदि नियम्यमानस्य खतब््रफलार्थत्व 
तदि नियमापूर्वस्यापि खयोग्यं खतन्त्रफलान्तरमेव । यथा “प्राथ्युखोडन्ञानि 
झुझीत” इत्यादो प्रारदेशकलादिनि मानाम्‌ । 


परिसङ्ञयाविधेर्दाइरणं “इमामगृभ्णन्‌ रदानाइतस्ये्यश्चाभिधानीमादत्ते' 
इत्यादिकम्‌ । तत्र दि इमामगुभ्णचिति मन््रेणाश्वरशनाग्रहणं कर्तव्यमिति बोध्यते । 
अयं च मन्त्रो विनाऽपीमं विधिं खसामर्थ्यन रशनाग्रहणार्थमेच भविष्यति । 
मन्त्ाणां प्रयोगसमवेताथंप्रकारनेनेव साफल्यम्‌ । अनेन च रशनाग्रहृणं प्रक्राइयत ८ | 
इति स्पष्टमेव सर्वेषाम्‌ । तथाच किमर्थमयं विधिरिति शङ्कायां मन्त्रसामर्ध्यमात्रेण 
CO. \/०अश्कनित्ियोगे दयञाधीसलोऽवरशान्रधदृणः इिप्र ऽग्ेभ रशनादाम मञ३2॥ 1605 
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प्राप्ठुयात. । यसिमिन्कर्नण्यय मन्रो विद्यते तस्मिन्कर्मणि गर्देभरशनाम्रहणं अश्वरपा- 
नाग्रदणमुभयमपि विद्यते । अतोश्धरशनाग्रदणे गर्दभरशनाग्रहणे चोभयत्र 
रातस्य गर्देभरशनाग्रदणतो व्याइत्तिपूर्वक्मख विधेरश्वरशनाग्रहणमनेन मन्त्रेण 
कर्तव्यमिलस्मिनर्थ प्रबत्तलासरिसङ्घयाविधिरयमिति युक्तमेव । 

नडु नियमपरिसङ्घाविध्योः को विशेपः, यदुभयत्नापीतरनिवृत्तिरिव गम्यते । 
यथा “दध्षा जुद्दोति” इत्यन्न दयेव जुद्दोति नान्येनेति “इमामगृभ्णन्‌ रशनाग्रत- 
सेद्श्वाभिघानीमादत्त” इसन्राप्यश्वरशनाम्रद्णमेवानेन मन्त्रेण कर्तव्यं न गर- 
सरशनाग्रहणमपीति चेत्‌ । 

अत्रेदं समाधानम्‌ । विकल्पेन प्राप्तानां मध्ये इतरव्याइृततिर्यत्र स्थळे भवति 
तत्र नियमविधिः, समुचयेन प्राप्तानां मध्ये इतरव्यावृत्तिर्यत्र भवति तत्र परिस- 
हृयाविषिरिति तयोर्वेषयवियेक इति केचित्‌ । इदं तु “नियमः पाक्षिके सति । 
तत्र चान्यन्न च प्राप्तो”? इति लकश्षणवाक्येन स्पष्टमेव प्रतिभाति । 

_ इतरे तु नियमविधावितरव्यादृत्तिरार्यिकी, परिसञ्याविधी तु शाब्दीति वणे- 
यन्ति । 

एतेषां मते इमामगृभ्णन्निति विधिवाक्यस्य इमामग्रभ्णत्निति मन्त्रेण गईभर- 
दनाग्रणं न कर्तेग्यमिसर्थः । एवं “पश्च प्॒नखा भइयाः” इत्यत्रापि पथेतर- 
पञ्चनखा अभक्या इति वाक्यार्थाऽनुसंघेयः । 

यत्तु अत्रापू्ेविध्यादीनां लक्षणस्य दुए्रादुष्टल्रादिविचारलक्षणान्तरादिखी कर्‌- 

` णतन्निरासादिकं विथिरसायनभाडइदीपिकादिगतं विस्तरभयान्न तद्त्रोपक्षिप्यते । 
सवथा विधिसामान्यलक्षणं विधित्रयसाधारणम्‌ । विधित्रयमपि प्राधुक्तप्रका- 
रेण पञ्चिघमिसादिकमुपपन्नमेवेति मन्तव्यम्‌ । 

स पुनरपि द्विविधः । उपदेशररूपोऽतिदेशरूप श्वेति । तत्र पूर्वमीमांसायाः प्रथ- 
केनपि उत्तरपक्केनातिदेशबिधेरिति विश्रेपस्तत्र तत्र निरूष- 
` यिष्यते । 

तत्र प्रथमाध्यायेन सार्थवादस्य समन््रकस्य च विधिवाक्यस्यैव प्रामाण्य 
„` विचार्येते । तत्र विधिमञ्रयोः फलपदादिवद्विधिप्रामाण्य एवान्तमोवादर्यवाद- 
| माण्यादिविचारो द्वितीयपादे स्मृतिप्रामाण्यत्रादस्तृतीयपादे नामघेयप्रामाण्य- 
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भादस्लर्थवादानामपि खतःप्रामाण्यमिति वद्न्ति । तेषामयमाशयः--विधघि- 
नीम प्रेरणा शब्दभावनेति च पूर्वेमेन निरूपितम्‌ । एवंच भावनालसामान्यात्‌ 
साप्यार्थभावनावदंरात्रयमपेक्षते । तत्र शाव्दीभावनाया भाव्यमार्थभावना, करणं 
छिलदिज्ञानम्‌ । विहितस्य प्राशस्सज्ञानमितिकर्तन्यता । 

अयं भावः-छिङ्घदितवाक्यश्रवणानन्तरं घालध केचन प्रवर्तन्ते केचिन्न 
प्रवतेन्त इत्यनुभवसिद्धम्‌ । तत्र किं निमित्तमितिचेदिटसाधनल्ज्ञानं तदभावश्च 
कारणमिति केचिद्वदन्ति । नैतद्युक्तम्‌; “ज्योतिष्टोमेन खगेकामो यजेत” इति 
वाक्य्रवणानन्तरं सत्यपि यागे इष्टसाघनमिति ज्ञाने परद्वत्यद्शनात्‌, निकम स्म 
फरेप्विष्टसाघनलज्ञानाभाचेऽपि प्रत्रत्तिदर्शनाव्व । फळेच्छां विना क्रियमाणानामेव 
निल्लकमेलात.। अतो बलवद्‌निट्टाननुवन्धिलयोग्यलज्ञानतदभावावेव तञ्चिमित्तम्‌। 
व्यक्तं चैतदू भाइरहर्यादाविति खण्डदेवाचुयायिनः । 


परे तु--बिधिना व्यापारसामान्यवोधेऽपि व्यापारविरोषाज्ञाना्न विधिवाकय- 
श्रवणानन्तरमेव प्रबृत्तिरिति मन्यन्ते । तदत्र मतद्वये यणिभित्तसुपपादितं तदेवे- 
तिकतेव्यतात्वेन शान्दभावनायामन्वेति । 


तत्र प्रथमद्छे यद्व्ळवदनिष्ाननुबन्धिलरयोग्यज्सुक्तं तदेव प्राशस्थ नाम । 
तच्च प्राशास्त्य यद्यपि न विधिवाक्ये केनापि पदेन गम्यते तथापि विधेः प्रवर्त- 
कलं अन्यथा न संभवतीति लक्षणया प्राशस्ख़मपि विधेरर्थं इस्ज्गी क्रियते । 


यथा लोके--अत्युदारचरितस्य परमकारणिकस्य निखिलोपकारार्थमात्मानमपि 
बिनियुज्ञानस्थ प्रत्युपकारानपेक्षिणः परमधार्मिकस्य आप्तकामस्य च पुरुषस्य “इदं 
कर्म कुरु” इति वाक्यं श्रुला विनापि तत्र कर्मणः स्पष्टं प्राशस्थबोधकपदान्तर- 
मिदं कमै मम प्रशस्तमिति बुद्धिजायते, तत्र तदीयविधिशब्दस्यैव लक्षणया सोऽ- 
प्यर्थे इति कल्प्यते तद्वत्‌ “श्रुतिस्मृती मभैवाह्ने” इत्युक्तरी्या सल्यकामसस्रसक- 
स्पल्लादिनिय्यनिर्यनिखिलगुणगणरन्नाकरस्य निलझयद्धवुद्धसुक्तवभावस्थ भक्त- 
वत्सलस्य घर्मेकवशंवद्स्य भगवत आज्ञारूपवेदवाक्यश्रवणानन्तरमपि विनैव 
ग्रा्स्ययोधकपदान्तरं यागादिप्रादस्त्यवुद्धिर्भवत्येवेति लक्षणया विधेरेव सोऽप्यर्थ 
इत्यङ्गीकारे न कोऽपि दोपः । 


अत्रैवमाशष्ठा भवति--विधिरेव प्रारास्त्ममपि यदि लक्षणया गमयति, तर्द 
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१ देवता वायुमेव खेन भागधेयेनोपधावति स एवैनं भूतिं गमयति? इसर्थवादो 
बिफलः संपद्येत । अये ह्र्थवाद्‌ः—वायुदेवताकत्वेन वायव्ययायः प्रशस्त इति . 
आझरस्यलक्षणार्थ इति हि गीमांसकानासुद्धोपः । तथाच यद्र्थयादः प्रादास्थ- 
रक्षकस्तहि विधेरेव प्राशस्सार्थल न युक्त, यदि विधेरेव प्राशस्ययार्थल्रं तयर 
वादस्य प्राशस्यलक्षकत्वं नोपपद्यत इति । 

तत्रेदं समाधानम्‌ -कुत्रचिद्विधिः प्राश्रस्सै लक्षयति यत्र विध्यनन्तरमर्थवा- 
दस्य नान्नानम्‌ । कुत्रचित्त्वर्थवादः, यत्र स आन्नायते इति विवेकेन हि सर्व मि- 
दयुपपद्यते । 
सीमांसाकीलुभकारास्ु--अर्थवाद एव प्राशस्सं लक्षयति सर्यत्र न कुत्रापि 
 विधिः। निरर्थवादविधिस्थठेऽप्यतिदेशात्माक्ृतस्यार्थवाद्स्योपस्थि्या प्राशस्त्यबो. 
घोपपत्तिरिति-निरूपयन्ति । 


अयमाशयः--“इदमापधं खीकुरु आरोग्यकाम !” इति भिषरवाक्यश्षवण- 
मात्रेण हि रोगिणो नोषधं सेविदुं तात्कालिकारचिपथ्यस्यीकारादिकेशादिकमनुसं- 
दधाना उत्सहन्ते । इदमोपथमन्यादशम्‌ एतदीपधस्ी्ारेणेव राजापि वर्षेचतुट- 
यमनेन रोगेण पीच्यमानो भिपगन्तरेरोपधान्तरैश्च बहुचिकिरसनेनापि पूर्वेमारो- 
स्यमविन्द्न्‌ दिनचतुष्टयेन हढकायो योजनचारी यथाकाळगोगी यथानियमं सर्व- 
राज्यकार्यादिनिवीहकु्षलोऽरोगश्च संगत इद्यादिस्वुतियाक्यक्षवणसमनन्तरं लत्यु 
= त्कटेनोत्साहेन मात्रयाप्यरुच्यादितात्कालिक्ळेरजातमविगणग्प्र तदोपधं विरसा 
समाद्रियन्ते रोगिण इति प्रसिद्धमिद्‌ सबैपाम्‌ । 
तदनेनावगम्यते न निथिवाक्यमात्रेण खारपिकी इएफळेष्वपि कर्मसु प्रश्रत्ति- 
रन्तरा प्ररोचनावाक्यान्तरमुपजायत इति । तथाच दृष्टफलेष्वेव प्र्रृतत्यर्थ पृथयप्रः 
रोचनावाक्यान्तरं यद्यपेक्षितं भवति तदा केव कथा अइएफलेपु यागादिषु प्रव 
त्यर्थ विशेषतः ्ररोचनावाक्यान्तरमपेक्षितं भवतीति । तय प्ररोचनावाक्यं प्रह्म- 
क्षमान्नातमातिदेशिकं वेत्यन्यदेतत्‌ । 
वखुतस्तु--कत्रचित्केवलविधिरिव कुत्रचित्केवार्थवादोऽपि वर्तेते । तत्र 
। “ केवलार्थवादस्थलेऽथवाद्‌ः कस्य कर्मणः ग्राशास्त्यं लक्षयेत्‌? विदितस्य सङ प्राश- 
स्त्मर्थवादेन बोधनीयं, नच विधिर्विद्यत इति शक्वायामिदमेव समाधानं केषां 
ह \/वबबाइंसिकारादीमां यदुर्थकावं गय नित्रिरफि ०म्वितीति/4।इद्‌ चु अ्तिव्म ऽसि 5991 1051 
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. वातिंककारैरर्थवादेन विध्यन्तरकल्पनस्येव तत्राञ्गीकारात्‌ । तथाच तेन न्याये ! 
निररथवादविधिस्थलेऽपि कत्पितार्थवादान्तरैरेव स्तुतिरुपपद्यत इति विधेरेव व्या- 
पारद्वयाङ्गीकरणं नावद्यकम्‌। यत्तु भामया दर्विहोमन्यायेन विधिरेव प्राशस्स- | 
स्यापि बोधक इत्युक्तम्‌, तत्माचीनमताजुसारीति न दोषः । सर्वथा च विधिः 
पुरुपं यागादिषु प्रवतेयितुं कर्मणः ग्राशस्यमन्यतो वोध्यमानमपेक्षत इति तदपे- 
झषितप्रा्स्सबोधनद्वारा विधिवाक्यैकवाक्यतां भजदर्थवाद्वाक्यमपि धर्मे 
प्रमाणमेव । - 

यद्यपि राजाज्ञासरशो विधिबिंहितस्म प्रादास्त्ममपेक्षत इति न युक्तम्‌ । नहि 
राजाज्ञायां लोके तत्कुत्राप्यपेक्षितं इ्विपयेऽपि; तथापि द्विविधा राजाज्ञा प्रजाः 
हिताथो एका, अन्या क्षितिरक्षाधी च । तत्र द्वितीयायां प्राशस्यापेक्षाभावेऽपि > 
प्रथमायां तदपेक्षाऽस्स्ेव । 

परमातमा हि भगवान्‌ प्राणिनां कर्मानुसारेणेव प्राणिनं सुखिनं दुःखिनं संपाद- 
यितुमीरे, नहि भगवतोडत्र खातकं किमपि विद्यते । अत एव हि भगवतो 
विषमलं निर्भुणल्रं वा न भवति । तदुक्तं वाद्रायणेन--“वेपम्यनेधुण्ये न सापे- 
क्षलात्तथाहि दसनम्‌” इति । एवंच जोकहितार्थं शा्नस्य खाज्ञालपस्य भगवता 
प्रवर्तितलादपेक्षत एव वैदिको विधिः पुरुषं प्रवतेयिलुं परकृतां बिहितप्ररोचनाम्‌ । 
तद्दि वैदिकेनाप्यर्थवादेन प्रवृत्तिसद्दा प्ररोचना न जायते तहिं पुराणेतिहासा- 
दिभिः सा संपादनीया । ह 

स्यादेतत्‌. यदि कश्चिद्विधिश्रवणानन्तरमेव प्रवर्तते तद्विपयेऽर्थवाद्जन्यप्ररोचः 

* जनया किं फलम्‌ १ एवं पुराणेतिदह्दासादिजनितप्ररोचनाधीनेव यस्य यागादिकर्मखु ` ` 
्रबृत्ति्तस्यापि तया किं फलं भवति १ नह्युभयत्राप्यर्थवाद्स्योपयोगो विद्यत इति 
चेत्‌, > 

अत्रेदं वक्तव्यम्‌} “स्याध्यायोऽध्येतव्यः” इति हि वाक्येन वेदेनेव धमेज्चान 
संपादनीयं नतु भापान्तरादिमिरिति न भाषान्तरादिसँपादितमर्थज्ञानं फलाय 
कल्पत इति च निरुपितम्‌ । तथाच पुराणादितः संजातापि प्ररोचना वेदिकप्ररो- 
चनां परिपोषयन्ती सती निराकाक्वीभवति । तथाच पुराणप्ररोचनपरिपोपितवैदि- 
कप्ररोचनात एव तत्रापि प्रबृत्तिसिच्या न द्वितीयस्थळे वेकत्यम्‌ । विधिवाक्य्षव- `= - 
णसमनन्तरमेव प्रशृत्तिस्थळेऽपि वे दमूलकतत्तदप्गज्ञानपू्येकतत्तदचुष्ठानेनेव खगसिज्या | 

0. "४०5३ रबर थ्बिभानिक 9२ रअजनिभघि पनिर्यभिन थिव्यं? शेविदिभिविभ्‌ शष {०5 
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4 न्यथा प्रवर्तेमानस्व फळं सिञ्चति । नहि वेदवाक्यं विना प्रकारान्तरेण संपादितः 
मचुछेयज्ञानं फलायेटे इति द्वि मीमांसकानां सिद्धान्तः । 
पतेन--पीराणविधिवाक्यानि मन्वादिवाक्यानि वोधायनादिसूज्ञाणि निवन्धा- 
चारादयश्च व्याख्याताः । नहि पुराणश्रवणमात्नेण मन्वादिस्मृतिपठनमात्रेण 
धर्मेसुत्रमात्रपठनेन वा धर्मज्ञाः; किंतु सेतिद्दासपुराणस्सृतिसूञ्ञादिसहितस्य वेद- 
वाक्यस्य मीमांसादाल्जाध्ययनेन साकमध्ययनेन । अत एव पुराणादीनां मन्वादि- 
स्मृतीनां च वेदमूलकलेनेव प्रामाण्यं नतु खतन्द्रमिति निरूपयिष्यते । 
तेच अर्थवादाः निन्दा-प्रशंसा-परकृति-पुराकल्परूपाः । निन्दार्थवादाः-निपेध- 
वाक्यस्य शेषभूता भवन्ति । प्रशंसाथवादास्तु--विधिवाक्यस्येति विचेकः । 
~ एतेन--परकतिपुराकल्पावपि व्याख्यातो । तयोः स्तुतिनिन्दान्यतररूपस 
नियमात । 
अर्थवादैहि प्रशंसा न शब्दशक्त्या गम्यते, किंतु--तात्पयीर्यतृत्त्या, लक्ष 
णया वा, अ्रतीयमानास्त्र्थीः केचन विवक्षिताः केचनाविवक्षिता भवन्ति । तत्र 
निमित्तं तु—प्रतीयमानार्थस्य प्रमाणान्तरप्रापतिप्रमाणान्तरबाधितज्े । प्रमाणान्तरं 
च यथायथं भवति । 
तत्र “अभ्निर्हिमस्य मेपजम्‌” इत्यत्र प्रमाणान्तरश्राध्या न विवक्षा किंतु केवळं 
स्तुत्यर्थ प्रमाणान्तरप्रापतस्यैवाचुवादः । “स प्रजापतिरात्मनो वपामुदखिदत्‌ इस्य- 
4 त्रापि प्रसक्षादिप्रमाणान्तरविसद्धल्वासस्तुसर्थमेव संभावनादिनाऽनुवाद्‌ः । परक” 
तिपुराकल्पयोस्तु प्रायेण प्रमाणान्तराप्राप्तलारखार्थेनान्नानं तेन स्तुतिरपि । अत „ 
एव-अर्थवादोद्धारेण वा स्थल्यादीनां प्रामाण्यमिति वार्तिकादिसिद्धान्त उपपयते। | 
> तथाच “पतेन उपनिषदो व्याख्याताः ।” इत्युपनिपदां अर्थवादलाद्गी- 
कारमात्रिण पूर्वमीमांसकानां वार्तिककारादीनामद्रेतमते विद्वेपो नोदितुमपि 
शक्यते । सूचितथ्यायम्थेः पूर्वमेव । एवंच-निन्दाप्रशंसयोरेब परङृतिपुराकः 
ल्पयोरप्यन्तभोवे$पि थक्‌ तयोः परिगणनस्यापि निमित्तं सूचितम्‌ । 
यत्तु“वेदयादरताः पार्थ नान्यदस्तीवि वादिनः” । “समाधावचला बुद्धिदा 
> योगमवाप्ससि ॥२ इति गीतायामर्थवादमात्रानुशीलानां न विज्ञानादिकमित्युक्तम्‌ । 
j तस्यायमेवाऽऽशयः--गर्क्रमाऽर्थवादेपु श्रूयमाणखगा दिपुरपार्यमात्रार्थं न प्रव- र 
CO ०5 वमा) कितु तवि पत्रः भूवमणिसो प्रबंध बित €ँओतकित्रो छाक K०ऽh 
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स्पतिमिश्राणां, येपां मते “आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः” इत्यादीनि विधिच्छायापन्नानि ! 
न विधयः । “तत. लमसि” इत्यादिवाक्यानां खयमविधीनां तद्शेपाणाममन्ध्चाणां 
च कस्मिन्वेद्विभागेऽन्तभीवः स्यात १ यद्यर्थवादल्ममपि तेषां न संमतं स्यात्‌ । 
अर्थवादलेऽपि प्रतीयमानेऽ्े तात्पर्याजीकारात्तु नाऽद्वेतमताऽसिद्धिः । उपपादित- 
मिदं शद्गरभगवत्ादेरपि देवताधिकरणे अर्थवादानां प्रतीयमाबार्थेऽपि प्रामाण्यं 
विद्यते? इत्युत्तरमीमांसायाम्‌ । 
यदि द्यर्थवादः केवल प्राशस्त्यमेव समर्पयति तर्हि मीमांसकानां मते कथं 
रात्रिसत्राधिकरणसुपपद्चेत १ तत्र ्यधिकरणे “प्रतितिष्ठन्ति दृ वा य एता रात्री- 
रुपयन्ति” इत्यर्थवादेनेव फॅुस्याप्युपस्थितिरिति न खर्गेकल्पनं रात्रिसञ्रे विश्वजि- 
द्याग इवेति निरूपितम्‌ । र 
बिध्याकाह्वितोथ्थः प्रतीयमानोऽप्यार्थवादिकः सत्य इति देवतावि्रह्दीनां | 
विध्यनपेक्षितानां नार्थवादेन प्रतीतानामपि अहृणमिति पूर्वेमीमांसागतदेवताधि- 
करणसिद्धान्तादिकं वैदिकवाक्ये श्रद्धातिशयमाधातुमेव नवु वस्तुगत्येति पूर्वेमेव 
निचेदितम्‌ । 
विष्यनपेद्षितानामपि मन्तरार्थवादयोई टान्तविधयोपात्तानां धर्मलस्य ताइशध- 
मेमूलकर्वेन स्म॒त्यादिग्रामाण्यस्य च वार्तिककारेरुपपादनेन प्रमाणान्तराविरुद्धानां 
सर्वेपामेव देवताविग्रहादीनामङ्गीकार्थल्रात । एवंचोपनिपदर्थवादल्ादिकं नाऽद्वेत- 
मतविसद्धम्‌ । यथाचार्थवादे प्रतीयमानारथोन्तरविवक्षया वहूनामधिकरणसिद्धा- झूट 
न्तानां प्रदृत्तितथा भाइकौस्तुमे व्यक्तम्‌ । अन्यथा “अक्ताः शर्करा उपदधाति’ ` 
इत्यत्रापि “तेजो वै ष्टतम्‌” इति वाक्यशेपानुसारेण घृतस्यैवा्ननमिति नियमो 
न स्यात्‌। 
एताइसशमेब प्रामाण्यमर्थवादानां साधयितुमर्थवादम्रत्रत्िरिति सेश्वरमीमांसायां 
निरूपितम्‌ । प्रतीयमानार्थमात्रेण पयेबसान ठु पुरुपार्थापयोगिलमर्थवादानां 
न संपादयति । अतः “खाध्यायोऽध्येतव्यः” इति विध्यवगतपुरुषार्थपर्यवसाय्यथीव- 
बोषजनकलमर्थवादानामुपपादयिदुं ग्रास्स्समर्पेकत्वं तेपामुपपादनी यमेव । 
. तथाच नार्थवादाः केबल खावकाः, नापि प्रतीयमानार्थपरमाप्रा वा, नाप्युम- «` 
यरूपाः नियमेन, किंतु यथासंभवं चित्केवलं खावकाः यत्र ग्रमाणान्तरविरोध- 
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` “औहुम्बरो धूपो भवति” इति विधिवाक्यानन्तरं तु “ऊग्वी उदुम्बरः अर्कै 

प॒शवः ऊर्जवास्मा ऊज पञ्चनाप्रोति ऊर्जोवरुध्ये” इत्यर्थवादे पश्पराप्तिरूपार्धस्य 
ग्रमाणान्तराविसुद्धस्यापि ग्रतीयमानस्य न विवक्षा । उदुम्बरताया हि यूपरूपेण 
फढेनेव झान्ताकाङ्कुखान्नपेक्षा तत्र वर्तते । 

यथाहि--“वायव्य< शेतमाळमेत भूतिकामः” इति यागोत्पत्तिवाक्य एव 
फ़ळसंचन्धे सति “वायुमेव खेन भागधेयेनोपधावति” इति ग्रतीयमानवायुदेवता- 
आसतिरुपफलान्तरं न विवक्ष्यते ।. एवमुदुम्बरताविधिवाक्य एव तस्याः फळसंब- 
न्धेनार्थवादेन फलसंचन्धाभाव इति समानम्‌ । 

पतेन--““यस्य पर्णमयी जुहूर्भगति न स पापं 'छोर्क शृणोति” इद्यर्थवा- 
दोऽपि न ग्रतीयमानफळसमर्पको भवतीति स्टूचितम्‌। 

वखुतस्््गयागानामग्गकर्मादीनां च स्पष्टं फलसंबन्धवोधकविध्य भावेऽङ्निफळे- 
नैव झान्ताकाङ्कलाचञार्थवादेन फलसिद्धिः । रात्रिनामधेयं सत्रं तु नाहम , किंतु 
अधानम्‌, अतो न विरोधः । 

एतेन विश्वजिन्यायो5पि व्याझ्यातः; विश्वजिद्यागस्यापि प्रधानलेन फलापे- 
कषायाः सत्त्वात्‌ । 

उदुम्वराधिकरणेनेव यद्यप्यर्थवादो द्रव्ययुणसंस््ारविध्यनन्तरं श्रूयमाणो न 
फलसमर्पक इति सिघ्यति, तथाप्यत्र केवलार्थवादले समर्थिते चतुथोध्याये “दव्य- 
संस्कारकर्मसु फलश्चुतिरर्थवाद्‌ः स्यात्‌? इत्यधिकरणमर्थवाद्लं फळसमर्पकलं 
उभयं च भवखिति शङ्कानिरासार्थेमिति पौनरुक्सयपरिद्वारो वार्तिककृता यः कृतः 
सोऽपि प्रतीयमानाiर्थस्याऽसति बाधके विवक्षामेवोपोद्वलयति । 

पतेन “दर्पेण जुद्दोति तेन ह्यन्नं क्रियते” इत्यत्र “तेन ह्यन्नं क्रियते? इत्यर्थ- 


" बादेऽपि हिशाब्दार्थी न विवक्षितोऽनपेक्षितल्लादिति सूचितम्‌, । “कण 


जुट्टोति” इति विधी सति झुत इ्याकाङ्लाकथनमपि न भवति । नहि “दभा 
जुद्दोति” इत्यत्र सा समस्ति । “वचनात्मइपिवैचनाश्नत्त्तिः? इति खळ शान्न- 
काराणां संप्रदायः । 

देवताविग्रहनिराकरणं तु देवानां कमोधिकारनिपेधार्थ सत्‌ कर्मणेवापूर्वदारा 
खगोदिफलसिज्या तस प्रहतविघावपेक्षामावान्नानुपपन्नम्‌ । एवंच यावच्छक्ति 
विध्यपेक्षितम्रतीयमानाथीन्तरपरसमधंवादानामङ्गीकरणीयमित्येव देवताविप्रहनि- 


२६ सीमांसाशाखसारः । 


यदितु देवताविम्रहं विनाऽचेतनेन कर्मणा न फलसिद्धिरिति बिभाग्यते तदा ५१ 
देबताविय्रहमाङ्गीकारेऽपि न दोषः । अत एवोत्तरमीमांसायां ईश्वरखेत्र फलदातृलं 
न कर्मण इति देवताविग्रहादिकमङ्गीकियत एवेत्यादि निरूपितम्‌ । 

यथा देवतानां क्मौनधिकारो न तथा ब्रह्मविदयायामित्युत्तरमीमांसायां देवता- 
बिग्रहसाधने सये थोपपन्नमेव । 

स्था चार्थवादानां कुत्रचित्त्ावकलं कुत्रचित्मतीयमानाथंपरलसहितं तदिति 
तिदधभेवेत्युपनिषदामप्यर्थवादतााङ्गीकारो वातिककाराणां नाद्वेतमतविद्वेपं गमयतीति 
-सवेमनवद्यम्‌। 

यद्यप्यात्मासङ्गलाकतलादिज्ञानं न कमैविध्यपेक्षित प्रत्युत तद्विरुद्धमेवेति शह- 

रभगवत्पादैर्निरुपितम्‌ , तथापि खतन्भरं प्रयोजनान्तरार्थं तज्ज्ञानमिद्यप्मीकारान्न 
दोषः। 
यथाहि ददोमशेपोऽपि दधि “दभेन्द्रियकामस्य जुहुयात्‌” इति खतन्त्रफलान्त” 
राथ भवति, एवं विधिशेषोऽप्यर्थवादरूपोपनिपत्‌ खतन््रफलान्तराथापि भवतीति 
-न विरोधः । तत्सिद्धमर्थवादानामपि प्राशस्त्यरूपधर्म प्रामाण्यमिति । 

““ज्योतिणोमेन खगेकामो यजेत” इत्यादी धालंशस्य बिधिघटकतया बिधि- | 
त्वेन यथा धर्मे प्रामाण्यं एवमर्थवादस्यापि विधिशेपत्वेन विधिस्वेनेव प्रामाण्य | 
सिव्या किमर्थे एृथगर्थवादप्रामाण्यसाधनार्थ पादान्तरारम्भः १ इति चेत्‌। ` | 

अत्र केचित्‌--यजिधातोविधिना पदैकवाक्यतयाऽन्वयः, अर्थवादानां तु कैः 
वाक्येकवाक्यतयेचेति विधिवत्खतन्त्प्रमाणल्रादर्थवादानां पादान्तरारम्भ इति क्य 
वद्न्ति। | 

यत्र पद्जन्यपदार्थापस्थितिमात्रेण पदार्थयोः परस्परान्वयेन वाक्याथों निष्प- | 
दयते तत्र पदैकवाक्यता, यत्र तु पदाभिहितपदार्थयोराकाल्लादिमिः संबन्धो 
ज्ञातः पुन शेषशपिभावाद्माकाङ्खायां वाक्र्याथयोरन्वयो भवति तत्र वाक्यैकवा- 
कयता । यथा “समिधो यजति” इति वाक्यार्थस्य “दशंपूर्णमासाभ्यां खगकामो 
यजेत” इति वाक्यार्थस्य च परस्परमङ्गाङ्गिभावापेक्षया वाकथेकवाक्यता, एव 
प्रहतेऽप्यर्थवादानां कर्मेग्राशस्ययोधनेन शान्ताकाङ्घाणां विधिना साकमितिकते- - ~. 
च्यतासम्पणेनान्वयाद्वाक्यैकवाक्यतेति मन्तव्यम्‌ । 


CO Vasish माहि थश्रीधैर्वा£!) स्तुसर्थवनियमिनोरिथी विमित €हृह्लूणी2भोर्सवे?01 Kosh 


मीमांसाझाखसारः । २७ 


¬ यथा “वायुवो'”इत्यादौ तत्र पदाथ एव प्राशस्थमिति विध्यर्थवादयोः पदेकवा- 
क्यतैच । यत्र तु लक्षणादिनाऽनूद्यमानपदार्थोपर्थितिरत्र तु वाक्येकवाक्यतेव, 
यथा ““आदिल्यो यूपः” इत्यादाविति निरूपितम्‌ , एवंच पदैकवाक्यतयैव विध्य- 
थैवाद्योरन्वयेऽपि न दोपः । 
तत्र हि भावना द्विविधा--आर्थाँ शाब्दी चेति पूर्वसुक्तम्‌ । तत्र ग्रधानभूता- 
ऽऽर्थेभावनासंवन्धिनां विधिपादे विचारः, अप्रधानभूतशाब्दी मावनेतिकर्तव्यता- 
समर्पकलात्तु द्वितीयपादेऽर्थवादविचार इत्युपपद्यते । नामधेयानां तु ज्योविशेमा- 
| दिपदानां न साक्षात्साधनत्वेनेतिकतेव्यतात्वेन वाऽन्वय इति चतुर्थपादे विचार. 
| इति सर्वसुपपन्नम्‌ । 
= अस्य च द्वितीयपादस्यार्थवादपाद इति नाम; अर्थवादविचारस्यैय बहुललात्‌। 
मन्त्रखापि विष्यतिरिक्तवेदवाक्यल्रसामान्याद्त्र विचारो न विरुद्धः । 
| अस्मिन्पदे चल्लार्यधिकरणानि । तत्र त्रीण्यर्थवादमधिङृ् एकं मन्ध्रानधिक्- 
। सेति विवेकः। 
तत्र मन्त्राः यद्यपि साध्यं साधनं इतिकतेव्यतां वा प्रायो न योधयन्ति, तथ~ 
प्यचुषठीनातूर्वमपेक्षिततत्ततपदार्थज्ञानं मन्ञाधीनं यदि भवति तर्हव खा दिसिद्धि- 
रिति कल्पनान्मच्ा अपि विवक्षिताथाः । 
अत एव हि अमिहोत्रकर्मण्यप्रभूते “अभिर्ज्योविर्ज्यातिरमिः खाहा इतिं 
3 मन््रेऽमिदेवताप्रका्नान्यथानुपपत्त्येवाऽमिददोत्रद्दोमे देवताविध्यभावेऽप्यमिरूप~ 
देवतासिद्धिनोमधेयपादे निरूपिता तत््रझ्याधिकरणे । 
| - तत्रार्थवादवदेव मतने पि ग्रतीयमानानामर्थोन्तराणां विवक्षा समखि । तत्र 
| च यावच्छक्तिप्रकृतोपयोगिलं प्रतीयमानानां सति संभवे संपाद्नीयम्‌ । अन्यथा 
| तु यत्र मन््ार्थस्य समवायस्तत्रोरकपः करणीयो मन्त्राणाम्‌ । यदि मन्त्राणां खसाः 
| मर्थ्येनान्यदेवताप्रकादकानां निनियोजकेन वाक्यान्तरेणेतरदेवलक्रियान्तरे पिनि- 
|| 


योगः, यथा ऐन्द्रीमन््रस्य “कदाचन स्तरीरसि” इत्यस्यामिदेवत्ये कर्मणि “ज्या 
गाईपखमुपतिप्रते” इति विधिना, तत्र मन्रगतेन्द्रादिपदानामप्यम्निरेवार्थेः । 
तत्रापि प्रतीयमानस्य मुख्य़ार्थस्य खीकारो युक्तो न तु गोणार्थस्य लाक्षणिकस्य 
| /- बा। विठृती लातिदेशिकविकृतीतरदेवतावोधकानां न लक्षणा विकृतिदेवतापरलम्‌ , 
किंतु ्राकृतदेवताबोधकपदस्थाने विकृतिदेवताबोधकपदान्तरस्य निक्षेपरुप ऊद्द 
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२८ मीमांसाशाख्रसारः । 


यद्यपि मन्झार्थपर्यालो चनेव मन्द्ाणां विनियोगे “इमाम एभ्णन® रराना एतस्य’? ह 
इति मन्त्रसापि तेनैव रशनाम्रह्मणे विनियोगः प्राप्ति; तथापि रशनाग्रदणसामान्ये 
स मन्त्रो न विनियोक्तव्यः किंलधरदानामहण एवेति नियमसिज्यथ “इमामगभ्णन्‌ 
रशनामृतसेखश्वाभिधानीमादत्ते” इति विनियोगविधिरपेक्षितः । अयं न्यायोडन्य- 
ज्ाप्येताइशविधावूहनीयः । ` 


एतेन “उर प्रथस्नेति पुरोडाश प्रथयति” इति विधिरपि व्याख्यातः; तस्यार्थ 
चादखात, तथायैताइशानां विनियोगविधीनां वेयर्थ्यभिया मन्त्रार्था न विवक्षिता । 
इति झड्का पराखा; सति संभवे मच्चार्थाना विवक्षावऱ्यंभावात. । | 
मन्योब्यारण हाथ्ययनवदर्थज्ञानार्थमेव नतु खगोर्थम्‌ । ये तु मन्या नार्थवन्तः, 
यथा “हुफडाद्यः” तेपामुप्यारणमदृष्टार्थमेव । 
अत्र च मच्ये प्रतीयमानानां बहूनां मध्ये यद्येकस्य प्रयोगसमत्रेतलं प्रमाणान्त- 
रप्रमितलरं च तदि तदेकवाक्यतया प्रकृतायोग्यानामपि पदानामशषटार्थमेवोश्ार- 
णम्‌ । यथा--“देवस्य ला सवितुः प्रसवेऽधिनोवाहुभ्यां पूण्णो हस्ताभ्यां निर्व- | 
पामि” इति मध्ये निर्वपामीसेकस्यवार्थज्ञानार्थ, अन्येपामदष्टार्थसुचारणम्‌ । नहि | 
दर्शपूर्णमासयोः सविता पूपा अशिनो घा देवता विद्यन्ते, नवोत्पत्तिवाक्येनाऱ्या- | 
दिदेवतान्तरसिद्धो कल्पयितुं तत्र शक्यन्ते । | 
 यन्मन्ार्थवाद्योः कुत्रचिप्रमाणान्तरसिद्धानामन्यस्तुखर्थ निन्दा इर्यते न 
तेन निन्दितस्याधर्मल्मम्‌ । नहि निन्दा निन्द्यं निन्दितुं प्रद्रत्ता किंतु स्तुख स्तोतु- 2 
'सिति न्यायात्‌ । | 
वातिंककारा दवि-“मन््ार्थवादा वहुधा बहुभि्याख्य़ायन्ते । तत्र किमपि | 
व्याड्यानमनुखधत्य कापि स्॒ृतिरित्यादिकं न संभवती”ति निरूपयन्तीति अधीत- | 
निगमनिरुक्तव्याकरणादीनामपि `विदुपां खतन्त्रे मन्त्रव्यार्याने त्राह्मगवाकयादि 
भिरनुपष्व्ये द्रागित्येव विश्वासेन न क्रिमपि कर्मं कतेव्यम्‌, किंतु सम्यङ्मीमां- | 
सादिभिविंचारेणंत्र । अतो विद्यारण्यभाष्यं विनाऽधुनातनानां व्याख्यानविशेपादि- 
ददानमात्रेण नास्माभिरन्मार्ग गन्तव्यम्‌ । 


तथाच बिधिवन्मन्द्रार्थवादा अपि विवक्षितार्था धर्मोपयोगिन एव भवन्ति। - 
एवंच न केनापि वर्णन मात्रया बा वेदगतेनानर्थकेन धर्मापर्ययसायिना च भवि- 
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मीमांसाशयाखसारः । २९ 


¬ $घिगतविषयलान प्रमा; तथाप्यबाधितार्थविषयकलरूपं प्रामाण्यं स्टतेरपि विद्यत 
इति न दोपः। 
भाद्दीपिकायां तु पदाभिहदितानां पदाथानामेव झाब्दप्रमाजनकलं न पदाना" 
मिल्यभिहितान्वयवाद्रीस्या मन्त्राणामपि विनियोगविधौ पदार्थविधया भासमाः 
नानां प्रमाजनकलरूपं प्रामाण्यं विद्यत इति निरूपितम्‌ । 
| द्विविधमत्र मीमांसकानां मतं--अन्विताभिधानं अभिद्वितामिधानं चेति । 
| पद्खैच पदार्थस्मारकलं स्मारितानां परस्परान्वय्रोधाचुकूल्षाक्तिश्च प्रथममते । 
| द्वितीयमते पदेः पदाथोनां ज्ञानं जायते । तश शानं न स्तिः; तत्राननुभ- 
| बात, नाप्यचुभवः, अधिगतविपयलात्‌ , किंलमिधानपदाभिथेये स्पृतिसमम्‌ । 
तदुक्तं सक्षेप्यारीरके--“अभिहितघटना यदा तदानीं स्मृतिसमवुद्धियुगं पदे 
विधत्तः । परहश्ि पुनरन्विताभिधाने पदयुगलात्स्मृतियुग्ममेव स्मम्‌ ॥” इति । 
| तत्र प्रथममतेऽन्वयञ्चक्तिरपि पदेष्वेव; शाब्दबोध इति व्यवद्दारा्ुसारात्‌, 
| द्वितीयमते तु पदानां पदाथोभिधानेन शान्ताकाङ्ग, अभिददितानां पदार्थाना 
| लाकाङ्षायनुसारेशान्वयचो घजनकलम्‌ । आकाल्लादिकमर्थधर्मा$तो5न्वयद्यक्तिरप्य- 
| थैयोरेव युक्ता । तदुक्त--“पाके ज्वालेव काष्ठानां पदार्थप्रतिपादनम्‌” इति ॥ 
| असिन्मते शाब्द्बोध इति व्यवद्दारोऽपि शाञ्दप्रयोज्यलमादायोपपयते । 
छि अयमपरो बिशेषो३सििन्मते--यस्माणान्तरेणोपस्थितानामपि पदार्थानाम- 
=> न्वयबोधो भवति विनेव शब्द, पूर्वस्मिस्तु न तथा । तदुक्त--“पश्यतः शेविमा- 
| पं हेषाशब्दं च श्रण्बतः ।. खुरविक्षेपशब्दं च श्वेतोऽश्वो धावतीति धीः ॥” 
इति ॥ - 
| अमिदितान्वयबोधे प्राकृतस्य “अये जुट निर्वेपामि” इति मन्त्रख वि्ृतौ 
| सौर्मेावतिदेशेन प्राप्तस्य “अमये” इति पदस्थाने “सूयीय? इतिपदनिक्षेपात्मक 
ऊहो यो नवमाध्याये निरूपितः स नापेक्षितः, विनापि सूर्यपदं प्रमाणान्तरेणोप- 
स्थितसूरदेवताया अन्बयसंभवादित्यूहादिसिद्धान्तो नोपपद्मते इति फेषांचनान्विः 
ताभिधानवाद एव महानाग्रहः । 
> भाष्यकारेस्तु तर्कपादेऽभिददितान्वयपक्ष एव समाइतः । 
° अयमाशयः--प्रक्ृतौ यः पदाथा यथा स्मतः तथैव बिकृताबपि सेव्यः । 
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३० सीमांसाशाख्रसारः । 


“ शक्तिः कारणमिति समानम्‌ । 

अयमन्विताभिधानवादोऽद्वेतिनां “तत्‌. खमसि” इत्यादिवाक्यसाधारणो न 

'सवति । अभिहितान्वयवादस्तु तेपामपि साधारण इति विदेपः । 
ब्र्मानन्दसरखत्यस्तु-“अन्विताभिधानवादोऽपि नाद्वेतिनां प्रतिकूलः । 
तत्रान्वितपद्ख हि तात्ययेविषय इसर्थः” इति न्यायरल्लावल्यां निरूपयन्ति । 

- सीमांउकानां पक्षद्वयेऽपि फलसाम्येऽभिह्ितान्वयवादे विशेषत आम्रहे किं 
निमित्तमिति चेत मीमांसकानां मतेऽवयचातिरिक्तं समुदायाभिषं वस्तु शाशम्डन्न- 
आयम्‌ । एवंच पद्‌ एव विजातीयशाफिद्रयकर्नाऽपेश्चया विजातीययोः पद्तद्‌- 
थेयोरेव शक्तिद्र्‍याझीकारो युक्तः । तदुक्तं भाष्ये--“नच पदाथो एव वाक्यार्थः, 
सामान्ये हि पदं प्रवर्तेते विशेषे वाक्यम्‌, अन्यच सामान्यमन्यो विशेपः'? इति ॥ 


अतएव--“तद्भूतानां क्रियार्थेन समान्नायोऽरथ॑स्य तन्निमित्तज्चात” इति सूत्र- 
मप्युपपद्यते। अत्न ह्यर्थस्य तज्ञिनित्तत्रादित्यथे एव वाक्यार्थं प्रति निमित्तमिति | 
स्पष्टमुक्तम्‌ । अन्यथा पूर्वपक्षोकरीद्या पूर्ेवर्णसंस्क्रारसहितान्सवर्णस्य पदा- 
शैज्ञानसदतस्यान्वयवोधकत्वेऽन्वयस्य छत्रिमत्त्वं व्यामोहलं वा भवेदिति वेदप्रा- | 
आण्यमपि मीमांसकानां न सिव्येत. । तदुक्तं भाष्ये-तदङ्कूताधिकरणपूवपक्षम्रन्धे { 
तस्माक्रम्रिमो चाक्याथो व्यामोहो नेति । 
- इद्ममिहिताभिधानं वैयाकरणानां विरुद्धमेव । नैयायिकानां खशक्यसयेवान्व- धः 
यस्य समभिव्याद्दारमत्रिण भानमिति संमतम्‌ । -तत्र शाव्दवोषे वृत्त्यविषयस्य 
भानं विरुद्धमिति छुत्रापि शक्रङ्गीकारे पदार्थं एव तदग्गीकारो युक्त इति 
सीमांदकानामाशयः । तथाचाऽन्विताभिधानवादोऽयं प्राभाकराणां न सूत्रारुडः, 
न वा भाप्यारूढः किंतु खकल्पितम्‌ । भाइमतं तु न तादृशम्‌ । अतएवाद्वेति- 
नोष्पि--“व्यवहारे भाइनयः” इति व्यतद्दारनिवोहं सबैमपि भाटनयेनैव कुर्वन्ति । 
सवथा च मन्झाणां विनियोगविधिदष्या धर्मप्रामाण्यमपि संभवत्येव । 

चस्तुतस्तु घमेप्रामाण्यं सर्वेषां वेदवाक्यानां नापेक्षितम्‌ , किंतु घमेपर्गवसानमे- 
चेति मन्त्रोचारणं विना$पूर्वात्पत्त्यसंभवान्मनत्राणामपेक्षितं ध्मपर्थवसानं सिद्यत्येः `. 
वेति विधिमन्ार्थवादानां पादद्वयेन धर्मोपयोगः समर्थितः । 
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न्नश्यक्‌ इति । अत्र मतद्वयेऽपि पदार्थ शक्तिज्ञाने कारणम्‌, अन्वये तु खरूपसती त 
व! 
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k मीमांसाशा्सारः । ३१ 


. शुवंच निन्दार्थवादानामपि विचारो द्वितीयपादे यः कृतः स उपपद्यत एव । 

र तत्रेदं विचारणीयम्‌ । यथा “आभ्नेयं चतुर्धा करोति,” “पुरोडाशं चतुघी | 
करोति,” इत्यनयोर्विध्योरुपसंद्दरेण आमियपुरोडाशस्थव चतुधीकरणम्‌ , 
निपेधद्वयस्याप्युपसंद्दारो भवति वा नवेति । तत्र बहूनामाशयः--निषेधयोर्नोप- 
संहारः यथा--“न हिंय्यात्सवी भूतानि,” “न ब्राह्मणं हन्यात्‌,” “नात्रेयं 
हन्यात्‌,” इति निपेधानामप्युपसंद्दारापत्त्या दयेनादियागस्य फळतोऽप्मनर्थीभावेन 
धर्मेल्प्रसङ्गादिति ॥ 

परेनु--अखि निपेघयोरुपसंद्दारः । यथा--“वाताकं न भक्षयेत्‌,” “शेत 
चार्ताकै न भक्षयेत्‌? इति निषेधयोः । अयं विशेषः-_निपेधद्वयस्य भिन्नस्मृति 
र स्थत्वे भिञ्चद्याखास्थत्वे वा तयोरुपसँद्दारः, एकशाखादिगत्वे तु न सः। यथाहि 
एकशाखायतानां निपेघानामुपसंह्वरेऽन्यतरवाक्यपैयथ्यीपत्तिः, न तथा भिन्नशा- 
खायतानाम्‌ । “ाध्यायोऽष्येतव्यः” इस्ेकञ्ञाखाध्ययनस्य नियमितलेनाधिकार- 
सेदेन ब्रह्मयज्ञादी सार्थक्यात्‌, “न ब्राह्मणं नात्रेयं” इत्यादिकं त्वेकशाखागतमतो 
नोपसंहार इति सर्वमनवद्यम्‌ । 

- अत्र निपेधानां अधमेभ्रमाणलम्‌ । तथाच “चोदनालक्षणोऽर्थो धर्मः” इत्य- 
चाध्भपदविभागोऽपि कैश्चन छृतो नानुपपन्नः । तत्र च निपेधवाफ्येन तदधर्म- 
लञज्ञानपूर्वेकं कटनञभक्षणस्याननुष्ठानेनेव प्रत्यवायाभावः, नतु खयं किंचिद्युत्या- 

4 'दिकल्पनया वौद्धादिशाज्रान्तरपयोलोचनया च तदनसुष्ठानेन । तथोक्त वातिके 
न “'बौद्धाययहिसावाक्यं श्वदतिनिहदितं क्षीरमिवानादरणीयम?” इति ॥ 
| . अयं न्यायो धर्मकथायामपि योजनीयः । तथाच अधुनातनानां वेदार्थे युक्ति- 
गवेषणादिकं वेदाप्रामाण्योद्वोषणेन वौद्धादिवाक्यप्रामाण्यादिनाऽहिँसाद्याचरणं सबं 
चेद्प्रामाण्यविघातार्थमेव । 
अत्रेदं विचारणीयम्‌--कथं पुरुपदोपेण वस्तुधर्मोऽन्यथा भवति! तथाच 
यद्यहिँसा धर्मः कथं शाक्योक्तिमात्रेण साऽधर्मः स्यात्‌? नह्यमिः शीतठेन पुरुषेण 
स्टृटः खकीयमौप्ण्य परिजद्वाति । एवंच वोद्धादिवाक्मावगतलमात्रेण कथमहिँ- 
_ „~ साऽ्धमों भवतीति । 
अग्रायमाशयः--बोद्धवाक्यं हि पोरुषेयं हि कदाचित्‌ प्रमाणमप्रमाणं च 
0. ३ऽअ्रक्ति तरक पामएखा्म्ामे. फलारपेच्वप्ररत्स्िप्षामा)5प्रपिष्समतरभ Yen Kosh 


३२ मीमांसाद्याखसारः । 


कालान्तरफरेडहिंसादौ परीक्षोक्तविधा भवतीसप्रामाण्बमेव पर्येवस्यति । तथाच 
चेदवाक्यमग्रमाणयतो बौद्धस्य सवेतन्त्रखतन्त्रसापि मन्वादिवदेदिकलमात्मनो- 
ञनप्नीकुर्वतः वाक्ये न विश्वासो भवतीति तद्वाक्यश्रवणमात्रेणादिंसादिधमेलनि- 
णेयो न संभवति । नहि घमोघमौदिकमीश्वरस्यापि प्रत्यक्षमिति वेदापोरुपेयताप्र- 
करणे स्पष्टं निरूपितमन्यत्र । 

तथाच यागाद्यनुष्ठायिनां तत्तद्वेदवाक्यमजानतां तादरावेदवाकयजनितार्थज्ञाना- 
सावे यथा नाधिकारः एवमहिंसादिकमेण्यप्यवैदिकाना नाधिकारः, धर्माधमोदीना- 
मधिकारिमेदेन व्यवस्थितलनाद्राजसूयादिकं ग्राह्मगादेरिवाहिंसाबाक्यावगताहिँसा यी- 
द्वानामपि न धर्मः । अपञ्चद्राधिकरणेन झूद्वाणा धमोधमार्थवेदाध्ययननिपेधेऽपि 
तेपां तज्ज्ञानसंभवरान्न दोपः । तदुक्त-“स्नीद्चद्वद्विजवन्धूनां त्रयी न श्रुतिगोचरा । 
इति भारतमाख्यानं कृपया मुनिना कृतम्‌ ॥” इति ॥ 

यद्यपि विधिषु श्राद्धोऽधिकारी निषेघेषु तु सर्वोऽपीति भामतीवाक्याद्वौद्धाना- 
मपि निपेथज्ञानं विनाऽधुष्ठीयमानं हिँसादिकमनर्थायैव स्यात्‌; तथापि (यया 

स्य परस्य वा अनर्थ भविष्यतीति ज्ञानं न वोद्धानां भविदुररुम्‌ः! तथाच 
योद्धवाक्यं चेठ्रमाणं तर्हि सर्वेपां निरङ्कुशा नित्वृत्तिः हिँसादितः स्यात, । अतख- 
सरमाण्यनिराकरण एव वार्तिक्रादीनामभिप्रायः, नतु वोद्धवाक्यदशेनेनाहिँसाब्रत- 
परिपाळनेनानर्थमपि भविष्यतीति । 

बखुतखु--गोक्षीर श्वहतौ घृतमिति दृटान्तखारस्यादाखिकानामेव तदनाद्रणी- 
यमिति गम्यते नतु बोद्धानामपि। तथाच न कोऽपि विरोधः । 

ये हि आखिका वैदिकाग्रगण्याः वेदविदितमेच धर्मसुपयन्ति न ते कथमपि वोद्ध- 
चाक्यं दृष्टा धमोधर्मनिर्णयं करिष्यन्ति। तथाच निपेधवाक्यजन्यज्ञानं बिनाप्यनुछिते 
हिंसादिकं दोपाधायकमेव । एवंचानुष्ठानसमये निपेधवाक्यानपेक्षायामपि निषेध- 
वावयानां ब्रह्मयज्ञादिधर्भोपयोगोऽपि भवतीति न किंचि दनुपपन्नम्‌। अधिकं वेदान्त- 
कल्पतरुपरिमळे द्रएव्यम्‌। तथाच ““चोदनालक्षणो र्थ एव ध्मः” इति सिद्धम्‌ ॥ 

यदि चोद्नालक्षणोऽर्थं एव धमेस्तहि मन्वादिस्मृतीनां न थे प्रामाण्यं स्यात्‌ । 
नहि ताः वेदः । साधितं हि कत्पसूत्राधिकरणे यथा-““मन्वादिस्म्रतयः कल्पसूः 


२ तथाचावैदिकानां सादौ प्रतृत्तानां केनापि निमित्तेन तवो निवृत्तानामपि न 


$ 
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सीमांसाशास्रसारः । ३ई 


^ रादिकं च न वेदः” इति ॥ एवंच बहुनां विद्यास्थानानां विभागो$प्यदुपपनन 
एंव. । नहि पुराणन्यायमीमांसाघर्मेशात्जाणि शरिक्षादीनि षडङ्गानि .वा वेदाः 


स्मुतिद्दि नामा्ुभत्रजन्यज्ञानविशेषः प्राक्तन यरिकिचितप्रमाणाधीनमनुभवम- 
पेक्षते । न चात्र स्म्रतिसाधनमचुभवो वेदाधीनः; ताइशवेद्वाक्यानामद्शनात्‌ । 
प्रढीनश।खागतानि वाक्यानि स्खृतिमूलानीति कल्पनायामियमेब स्मृतिः प्रमाणं । 
इयं न प्रमाणमिति व्यवस्था न सिद्येत्‌ । 

. `किंच मन्वादयः किं तानि वाक्यान्यद्सन्‌ उत न । यदि नापर्यन्‌ तार्हि कथं 
मन्वादिस्मरणस्य तानि मूलानि भवेयुः । यद्यदशन्‌ कुतो वा खबाक्यानीव मूल- 
वाक्यान्यपि नाध्यापितानि । तदुक्तं चार्तिके--“येन यक्षन मन्वाद्यरात्मवाक्यं 
प्रपाठितम्‌ । कस्मततेनेव यल्लेन मूलवाक्य न पाठितम्‌ ॥ इति ॥ 
„ तथाच ज्रान्खादिमूलकाः खाप्नानुभवमूलकाः वशचनार्थ खबुद्धिकल्पिता वा 
मन्वादिस्मृतयः कथं धर्म प्रमाणं भवन्ति । 5 
तत्रेदं समाधानम्‌- सय मन्वादिस्मृतयः पुराणन्यायमीमांसादयः कत्पसूत्रा- 
द्यः पडज्ञानि च न वेदाः, तथापि तानि धर्मे प्रमाणमेव । 

अयमाशयः--प्रमाणं हि द्विविधं साक्षात्प्रमाणं परंपरया प्रमाणं चेति। यद्यपि 
स्मृतिः साक्षान्न प्रमाणम्‌, तथापि प्रमाणभूतपरोक्षवेदाचुमानद्वारा घर्मे प्रमाणमिति 
युक्तमेव । तथाच परोक्षनेदभ्रामाण्यमेव तृतीयपादार्थं इति सिद्धम्‌ । व्यक्त चेत- 
-॥ भ्यायसुघायाम्‌ । 

“व्योदनालक्षणो्था घर्मः? इत्र परोक्षापरोक्षद्विविधचोदनाया अपि सङ्घद्दो 
विद्यत इति प्रलक्षवेद्स्य विधिमन्तरार्थवादरूपस्य प्रामाण्यबिचारानन्तरं परोक्षतद्वा- 
क्यप्रामाण्यविचार इत्युपपन्नम्‌ । परोक्षं चेदं न मन्वादिदछ्या, किंलस्मदादि- 
दृष्ट्या । मन्वादीनां ठु तदपि प्रत्यक्षमेव, परंतु तत्तद्वाक्यं मन्वादिएसृतिमूलभूतं 
बिप्रकीणेशाखागतमिति न तस्यापि मन्वादिभिः संप्रदायोच्छेदादिभिया पाठनं 
खकीयस्म्ृतीनामिव कृतमिति न दोपः । कू 

अयं भावः--“खाध्यायोऽध्येतव्यः”” इति विधिवाक्ये अध्यायस्य खलविदे- 
८ पणादेकवेद्गतखपरम्पराप्राप्तश्याखाष्ययनं, “तवेदानधील्य वेदो बा वेदं वाऽपि 

यधाक्रमम्‌” इति वचनाद्वेदान्तरीयसर्वेश्चाखाध्ययनं च विधीयते । तथाच छृष्ण- 
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३४ सीमांसाशाखसारः । 


आपिकशाखाध्यायिनां तद्वेदगतशाखान्तराथ्ययनं च निषिद्ध गम्यते। गुणोपसंहारा- „` 
धिकरणे च सर्वेद्याखीयानां धर्म सबैरनुछान॑ कतेव्यमसति विरोधे, सति तु विरोधे 
व्यवस्थितविकल्पादिकमिति निरूपितम्‌ । तथाच झाखान्तरीयाणां घमौणां शाखा- 
न्तरीयवाक्याध्ययनासंभवात्तेवामप्रत्यक्षत्वेऽपि मन्वादिस्मृतिमात्रपर्याळोचनया 
तां किमपि वाक्यं शाखान्तरे स्यादिति विश्वासेन तद्थाचुष्ठानमावरयकम्‌ । 

तत्र च मन्वादिभिः खसाक्षात्कृतस्यापि शाखान्तरीयवाक्यस्थाध्यापनं यदि 
क्रियेत तर्हि “खाध्यायोऽध्येतव्यः” इति विघिविच्छेदः कृतः स्यात्‌ । 

वखुतस्तु खप्रसक्षाणि खाधीतवेदभागगतानि वेद्वाक्यान्यपि मन्वादिस्म्रति- 
ल परेतु कानिचन मन््रार्थवादवाक्यानि कानिचन मन्त्रवाक्यानि 
बा भवेयुः । 

मन्रार्थवादयोस्तु कस्यार्थस्म विवक्षा कस्य न विवक्षेल्यादिनिणेयो नास्मदादीनां 
भवति । मन्वादीनां तु सर्वतनत्रखतःत्राणामधिगतनिखिलविद्यास्थरानानामधीतवेद- 
चतुष्टयानां देवानामिव खमंप्रभातनिखिलवेदार्थीनां मात्रामात्रापरिसागेन वेदप- 
रिपालनार्थं निखिलधमाधर्मविवेचनेन धर्ममागीप्रतिष्टापनार्थमेव च इतदीक्षाणां 
सर्वदा सत्सङ्ममपरिपावितचित्तदृततीनां च मन्ार्थवादेभ्योऽपि केभ्यश्चनेव धर्माः 
वभासः संभवत्येव । मन्त्रार्थवाद्योरपि दृ्ान्तविधयोपात्तानामलौकिकानामर्थानां 
विवक्षा वतत इति वार्तिकादौ निरूपितम्‌ । सर्वथा च मन्वादिस्टुतयो धर्मे प्रमाण- 
मेवेति तिद्धम्‌। यतो वेदाद्वेदार्थ ज्ञाल्ैव मन्वादयस्रमस्मरन्‌ नतु खकपोलकल्यितं 
आन्तिकल्पितं ्रान्तिद्टं वा । 

शाक्यादिस्मृतयस्तु न वेद्मूलाः । नहिं मन्वादय इव ते वेदप्रामाण्यं मात्रा- 
मात्रापरिद्यागेन चेदपरिपालनं वा सुर्यं मन्यन्ते । वेदाप्रामाण्यव्यवस्थापनं धर्मे- 
समयोच्छेद्नं चेव खळ ते पुरुपार्थ मन्यन्ते। अतो न तासां वेदो मूलम्‌ । ततश्च 
खकपोलकलिपितल्ात्‌ हेतुवादभूयिष्ठाः शाक्यादिस्मृतयो न प्रमाणम्‌ । 

मन्वादिस्म्रतयोऽपि प्रसक्षवेदवाक्यान्तराविरुद्धा एव घर्मेप्रमाणमिति विवद्षिः 
तम्‌, नदु मचुस्प्रति्ादिना, शञाक्यादिस्मृतयस्तु तत्स्मतिलेनैढ प्रमाणमिति 

` शाक्यानुसारिणां मतमिति नेदं मतं युक्तम्‌। नहि अदिंधासलादिकं धर्म इति 

हिंसादिकं अधर्मे इति च प्रसक्षादिप्रमाणान्तरसिद्धमिति शाक्ग्राद्योऽपि वेदार्थ. 
मेव वेदाप्रामाण्यनिरूपणपू्वैक खकपो छकल्पिततया ज्ञापयन्ति प्रतारणार्थ लोका. ”. 
नाम्‌ । तथाच वेदप्रामाण्यखीकारमन्तरा न कस्यापि स्मरतिः प्रमाणत्तामहेतीति 
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` ब्रक्षवेदवाक्यविसुद्वास्दु मन्वादिस्सृतयः खमूरं येदवाक्यं चादुमापयन्तीति 
न ताः प्रमाणमिति भाष्यकारा वदन्ति । 
वार्तिककारास्तु ग्रस्यक्षश्चुतिविरुद्धा अपि स्मृतयः श्रुतिमनुमापयन्त्येव, परंतु 
अबुष्टानं प्रसक्षवेदवाक्याचचसार्येव युक्तं भवति । तथाच यस्य स्म्रतिमूलं वेदवाक्यं 
प्रसक्षं स्मृतिविरोधि च तस्रयक्षे तस्य विकल्पेनोभयाचुष्ानमपि युक्तमेव । यत्र 
तु बिरुद्धश्रुतिगात्र प्रसयक्षं तस्य स्मृस्र्थानचुष्टानमेव युक्तम्‌ । श्वुयविरुद्धस्मति- 
स्थळे तु परोक्षवेदवाक्याचुसा रेणाप्यचुषठानं युक्तमेव । 
एतेन परोक्षवेदमूलकविरुद्धस्मतिद्वयमपि व्याख्यातम्‌; तत्रापि “अतिरात्रे 
षोडदिनं गहाति” “नातिरात्रे पोडदिनं गृह्णाति,” इति विधिनिपेधस्थल इव 
विकल्पेनाबुष्टापकलात्‌ । 
अत्र स्मृतिपदस्य भावव्युत्पन्नस्य स्मरणमेवार्थः । तथापि तन्मूलकप्रन्थबिशेष- 
स्यापि मन्वादिविरचितस्य गोण्या वृत्त्या स्म्रतिपदेन व्यवद्वारः । 
पतेन उपचारात्‌ रघुनन्दनवैद्यनाथादिनिवन्धम्रन्थानामपि स्म्रतिपद्व्यवद्वारो 
नाइुपपन्न इति सूचितम्‌ 
इयान्विशेपः--यन्नियन्धग्रन्थानां स्टृतिनिरोधे आचारस्येव श्रुतिविरोषे स्मरते” 
रिव च न प्रामाण्यमिति । यत्तु “स्मत्योर्विरोधे न्यायस्तु बलब्रत्तर” इति वचनं 
तत्परोक्षापरोक्षस्म्रतिविरोषे मीमांसादिन्यायस्य प्राबल्यपरमिति न दोपः । निय- 
न्धम्रन्था हि विचारशाख्रविधयैव प्रमाणम्‌ । मीमांसाशाम्ने साक्षाद्वेदार्थविचाररू- 
पम्‌ । नियन्धास्तु स्मृद्यादिविचाररूपा इति तु विशेषः । 
अत्र च मन्वादिस्ग्तीनां वेदमूलकत्वेनैव प्रामाण्ये वार्णते थुतिविरुद्धानामपि 
तासां ग्रामाण्यापत्तिरिति शक्कायां “विरोषे खनपेक्ष स्यादसति एनुमानम्‌” इति 
सत्रे ्वत्रृते । तथा च-“औदुम्बरीः सद्रोद्रायवि” इति श्रुतिविसद्धा “औदुम्त्ररी 
सर्वा चेछितव्या” इति स्मृतिरप्रमाणमिति ॥ 
अत्रैवं शद्धा जायते कथं तह्य॑तत्समरणम्‌ १ नहि पूर्वंतनाचुभवमन्तरा स्मरणं 
संभवति । धर्मस्य चानुभवो न वेदमन्तरा प्रमाणान्तरेण भवतीति, तदर्थमिदं 
सूत्रम्‌ “हेतुदशनाच” इति । अनेन हि सूत्रेण श्रुतिविरुद्धस्मृतो कामादिकं इं 
कारणान्तरमेव निमित्तम्‌ न तु ग्रमाणजन्यानुभवो निमित्तमिति निरूपितम्‌ । 
- इदं तु सूत्र वार्तिककाराः संभाव्यमानदृश्देतुकानां सर्वासामपि स्मृतीनां श्रुतिः 


३६ मीमांसाशाखसारः ॥ _ | 


छी तथाच सूक्ष्मगवेषणयापि येदि निमितं दृष्टं कस्या्चन स्मृतेः संमांत्यते तर्दै ;- | 

तस्याः सर्वस्या अपि स्मरतेः न प्रामाण्यमिति सिद्धमितीदानीन्तनानां जनानां | 

कादेशाद्यनुगुणं मन्वादिभिः ध्मेनि्णेयादिभिः कल्पिता एव स्टृतय इत्यादिक- 

तपनं निरालम्बनमेव । 

7 यत्तु--पाराशरस्परती “कर जनानां सौकयौर्थं ग्राययित्तसङ्कोचार्थं खस्याः 

अंबुत्तिरपवर्णिता” इति तस्याऽयमाशयः--“आख्यातानां अर्थ छ्रुवतां शक्तिः 

सहकारिणी” इति न्याय एको वरीवार्ति । अनेन न्यायेन यन्न यत्र विधिः पुरुपं 

प्रवयति तत्र सवैत्र पुरुपस्य शक्तिरपि सदृकारिणीति बोधयति । तथाच शक्त | 

सैव विहितेपु स्थत्र कमेखधिकारो नाशक्तय । तत्र . चातिळेशसाध्यप्रायश्वि- | 

त्तेञ्शक्तानधिकारिण उद्दिश्य तत्र सशेचकरणं न दोपाय । 

*: एवं युगमेदेन केवांचन धमोणामधर्मेलव्यवस्थापनमपि ताहशाधर्मानुष्टानाश- । 
) क्तिदशनेनेव मद्दर्षिवर्यः इतम्‌ । | 


% 0 


-अयं भावः- -येषां पापानां निट्टत्त्यथं मद्दाङ्लेशसाध्यमत्पक्ेशसाध्यै च प्राय- 
चित्त विकल्पेन विहितम्‌, तत्र शक्तिपर्यालोचनया युगमेदेन व्यवस्थापनमेव 
ाल्नकारेः कृतम्‌, न तु खतन्ं प्रायश्चित्तान्तरं कल्पितम्‌ । अतएव पराशरमा- 
धवीये तत्र विकल्पव्यवस्थापनमुपपद्यते । “कलो पाराशरः स्तः” इति वचनः 
स्याप्ययमेवाशयः--यत्रायक्षित्तविषये पराशरीयव्यवस्थैव कलो समाद्रणीयेति । 

अत्र च प्रायबित्तसद्घो चादिकमधिकारिमेदेनेवेति महाप्रायश्चित्तराक्तानां मद्दा- 
आयधित्तमेव कतेव्यमिति मन्वादिस्ट्तीनामंपिं कलौ प्रामाण्यं नानुपपन्नम्‌ । 
अत्रेदं विचारणीयम्‌-सल्यं अष्शार्थाटका धादकतेव्यतादिसमृतीना न प्रसक्षा- 
दिकं किमपि मूलं संभवतीति वेदमूलकलमे वेति, व्यवद्दराष्यायादीनामर्थश्ाञ्जाणां 
च कथं येदमूलकलम्‌ ? ते हि इषहेतुका एवोपलभ्यन्ते । अतएव व्यवद्दाराळये- 
ऽप्याधिकारणिकाः यथेच्छमेव स्मृ्यादिविरुद्वानपि निश्चयानातन्वते । यथा ग्रह्म- 
चारिय्द्ीतस्य दत्तक्रस्यापि तदीयदायाधिकारः इखादिनिर्णयो न्यायवादिपु कागे- 
“कारी वरीवर्ति । तथाच व्यवद्दाराध्यायो मन्वादिस्मृतिषु कथं प्रमाणमिति १ 

अत्रेदं तत््वम्‌-अर्थशाद्राणां यद्यपि इष्टमेव द्वेतुः तथापि तदीयार्थस्य यथा ”,._! 

वदेवाचुषठाने नाइटविरोपस्यापि लाभो वर्तत एव । अतएंब--“अदण्ड्यान्‌ दण्डयन्‌ 0 
(0: ०4७ सजिवाआरपाल।0भयओोसहदाओोछि झतकोमपेक्व चल्छतिएपी। इछि991 टा 
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4 सन्वादिवचनमुपंपद्यते । तथाच दायभागादिप्वप्यनधिकारिणां दायखीकारो5न- 
थाँच्चैय सोत्‌ । संपादितांनामर्थीनां हि भोजंनादिव्यवद्ार इव धर्मोनुष्ठानार्थेऽपिः 
विनियोगः करणीयः । तत्र भोजनायबिहितकायोणाँ कृथंचिदन्यायार्जित धनेर्नि- 
बोहदेऽपि घर्मायनुशानसय तैः कथमपि निर्वादो न भवति । तथाच व्यवहारा- 
ध्यायोऽपि श्रुतिमूलको न खतन्त्र मन्त्रादिकल्पित इति सर्वथा प्रमाणमेवेति तद्वि- 
रुद्वानामिदानीन्तनानां व्यत्रह्दाराल्याध्यक्षनियमानां न प्रामाणिकलमिति पर्‍्यामः । 
नहि मन्वाद्य इवादष्धर्मेपक्षपातेनेदानीन्तना नियमान्व्यवस्थापयन्ति, किंल- 
वेदिकानामपि वहूनामाझयानुसारेण । नदि धमोधर्मीदिकथा भारतीयानां समुदायं : 
व्यवस्थासिद्धा, किंतु सर्वे प्रमाणमू्थ न्यनिरखसमखदोपजातापो र्पेयनिखबेदेकमूल- 

० सिद्धा।नहि येदः पोरुपेय इति तु पूवमेव निरूपितम्‌ । तथाच श्रुअबिरुद्धानाम- 
संभाव्यरश्हेतूतां च वेदिकमन्वादिस्ट्रतीनां धर्मप्रामाण्यमनपोहं सिद्धे भवति । 
झाक्यादिसमृतीना लरहिँसादिविययाणामपि न प्रामाण्यमहिँसादिधर्मले । स्यः 
वद्नादिकं हि वेदवाक्याजज्ञायमानमेवाऽचुष्टीयमानं फलाय कल्पते । वैदिकवि- 
ध्यादिज्ञानं हि शाच्दभावनायां करणलेनान्वेतीति ताइदाफरणं विना संपादिता 
प्रबृत्ति वेदोक्तकलसाधनाय पर्याप्ता भवति । तथाच अर्थवादाधीन प्राशस्त्यज्ञानं 
विनाचुष्टीयमानं कमै न यथा तत्फलं जनयति, मन्त्रपूर्वेकार्थज्ञाने बिनानुप्रीयमाना 
मन्त्राथो यथा न फळं जनयितुगीशते तथा वेदिकलिठादिजनितप्रवतेनाञ्ञानं बिना 
प्रबृत्तिरपि न फलमुत्पादयितुमलमिति शाक्यादिस्प्रचुसारेणाचुष्टीयमानम हिँसा- 
दिकं नाइट पारलौकिकं फलं संपादयति । यथा खभायतः सर्वाद्रणीयं विशेषतः 
“वयो ब्राह्मणस्य ब्रतम्‌?? इति ब्राह्मणबतल्रेन कीर्तितं च पयः श्वचमेमये पात्रे 
निक्षिस सर्वयाऽञ्चद्धं सत्सर्वेपामनाद्रणीयं भवति, एवमवेदिकशाक्यसंवन्धा- 
दवेदिकघमीधमा दिव्यवस्थाप्यहिँसादीनां न सँभवतीति मन्तव्यम्‌ । 
` एतदभिप्रायेणेव “पुराणन्यायमीमांसाधरमेदाद्भाङ्गमिश्रिताः । वेदाः स्थानानि 
विद्यानां धर्मस्य च चतुदश ॥' इति धर्मेस्थानानां चतुद्शलेन प्राचामाचार्याणाँ 
परिगणनम्‌ । तथांच थ्रुशबिरुद्धा अपि शाक्यादिस्मृतयः श्रुतिविरुद्धा मन्वादि- 
स्मृतय इव न धम प्रमाणम्‌ 
= थुतिविरोधश्व मन्वादिस्मृतीनां न श्चुतिलेन स्सतिलेन च भवति, किंतु विरुद्वार्थ- 
| प्रतिपादकलेनेति प्रवला्थीवलम्बा स्मृतिरपि प्रबलैन, दुर्बलाथां श्रुतिरपि दुर्येळेव । 
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३८ मीमांसाशास्रसारः । 


स्मसर्थसानुछऐयत्वे च स्मतिरेव तत्र बलीयसीति स्थ्यबुसारेण श्रुतेः सड्ञोचोऽपि ˆ 
कचन न दोषाय भवति । यथा “वेदं छत्रा वेदिं करोति” इति श्रुतेः “ते 
आचामेत” इति स्मयबुसारेण सद्गोचः । 
तथाहि--वेदो नाम संमाजनायों दर्भसुटिविशेषः तं कुखानन्तरै वेदिं मण्टप 
कुयोदिवि श्रुतेरर्थः । “क्षते आचामेत्‌? इति स्मृतेस्ठु यदा यदा कर्ममध्येऽपि 
कुतं भवति तदा तदा आचमनं कतेव्यमिद्यर्थः । तत्र यदि वेदकरणान्तिमक्षणे 
चुतं भवति तहिं तदनन्तरमाचमने क्रियमाणे श्रुतिविरोधः । यदि वेदिः क्रियते 
तहि आचमनस्म्रतिबिरोध इति विरोधपरिद्दारः बेदकरणानन्तरमाचमनं छत्रा 
_ चेदिकरणमिति वाक्यार्थखीकारेणेव करणीयः । , 
कुत्वेति क्खाप्रययस हि पूर्वकालतार्थः । सा च चेदवेदिकरणयोर्मध्येऽन्यस्या 
चशने$प्युपपद्यते । क्रमो हि सः । न च सोच्नुछाठुँ शक्यः आचमनं खनुष्ेयम्‌ । 
तथाच स्मृसयप्रामाण्ये पदार्थवाधः थुतिसष्टोचे पदार्थधर्मेक्रमयाध इति स्मृतिप्रा- 
बल्यमेवात्र सिद्धं भवति । तथाच खरूपतः प्रवलापि श्रुतिः प्रवलाऽऽचमनरूपप- 
दा्थोभ्रिताऽऽचमनस्टृस्पेक्षया दुर्बेव । 
तुक्तम्‌-“असन्तबलवन्तोऽपि पौरजानपदा जनाः । दुर्बडेरांपे बाध्यन्ते 
प्रबळेः पार्थिवाश्रितेः ॥” इति ॥ 
तथाच यत्न स्मृती श्रुते च विसद्धाबबुष्ठेयो पदार्था भासेते तत्रोपजीव्योप- . 
जीवकभावप्रयुक्तप्राबल्यदोबल्याभ्यामेव व्यवस्थेति न श्रुतिस्म्योः समानयोगक्षेमं 4 
आमाण्यमिति न विरोघः । 
स्म्पेक्षयापि दुर्यळा मीमांसान्याया अपि प्रबलपदाथोश्चिता श्रुतिमपि यथोक्त- 
न्यायेन बाधन्त एव । अतएव “वेदमधीत्य स्राया”दिस्यान्नायेन वेदाध्ययनान« 
न्तरं समावरतेनविधानेऽपि न्यायतिद्धानुछयबिचारानन्तरमेव समावर्तनविधिसत- 
श्रोपपद्यते । 
` तदुक्तं माष्ये--“अतिक्रामाम इममान्नायं अनतिक्ामन्तोऽ्थवन्तं सन्तं वेद- 
अनर्थकं कल्पयेमे”ति ॥ 
“ यतत जिञ्ञासाधिकरणमाप्ये-“अन्नाननियमानां समापनमेवात्र विधीयते” " 
इति व्याख्यातम्‌, तदप्येतन््यायमूळमेव । तथाचोपजीव्यलेन प्रयलापि श्रुतिः 
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सीमांसाशाख्नसार; । ३९ 


+ प्रसिद्ध खुपजीव्यस्याप्यतिदेश्नस्योपजीवकेनोपदेशेन वाधनं “यो होता सोऽध्व- 
झुरिश््यादी । तत्र हि दोतुरष्ब्युलले उपदिटे सति आतिदेशिकस्य होतृधर्मेविशेषस्य 
होत्रा नाजुष्ठानं कर्तव्यमिति दशमे निरूपितम्‌ । , 
अतएव प्रकरणोपजीव्यापि समाख्या प्रबळलि्गोपटटम्मेन प्रकरणबाधिका । 
तथाच पूयाबुमन्त्रणमग््राणां दर्सपूर्णमासप्रकरणपठितानामपि पूषदेवताभ्रकाशक- 
लरूपलिहसहकृतयागानुमन्ञ्रगसमाउ्याबुसारेण पूपदेवताके यागे सझुत्कपे इति 
तृतीये निरूपितम्‌ । तढुक्ते--“यागाबुमन्त्रणानीति समाख्या कतुयोजिका । 
पुपाबुमन्त्रणमच्चाणा तस्मात तदेवते कतो ॥” इति ॥ 
& छोकेच्प्यय न्यायो वरीवति । तदुक्त वातिके--“अत्यन्तबलवन्तोऽपि पौरजा- 
नपदा जनाः । दुर्बेलेरपि बाध्यन्ते प्रबलैः पार्थिवाश्रितेः ॥” इति ॥ तथाच प्रथमं 
शचुतिवाध्यलं स्मृतेः, अनन्तरं स्टतिवाध्यलं श्रुठेरक्तमिति न बिरोधोष्त्र समा- 
धतति । 
एतेन सदाचारप्रामाण्यमपि व्याख्यातम्‌ । तथादि--“ुतिः स्मरतिः सदा- 
चारः खस्य च प्रियमात्मनः इति श्रुतिस्ट्ृती इव सदाचारात्मतुष्टी अपि धर्म- 
प्रमाणमामनन्ति । तत्रेयमाराङ्का भवति, सदाचाराः सर्वेऽपि यदि धर्म प्रमाणं 
तहि “धव्यतिक्रमो इशे महतामपि साइस”मिति वचनसिद्धा अपि धर्मप्रमाणं 
सवेयुः । ° 
प्रसिद्धमिदं सर्वेपाम्‌--यद्वि्ामित्रो वसिष्ठ्यापासण्डालं नरिशङ्कमयाजयत्‌., 
ब्रह्मचार्यपि भीष्मो बहुनश्वमेघानन्वतिएठत्‌, पाण्डवाजितै्ने ईतराष्रोऽन्धोऽयजत्‌, 
युधिष्टिरोऽञुनवीयंसंपादितां दोपदी मात्मार्थऽपि पर्यगेपीत्‌ , अन्येऽपि धार्मिका वहवः 
किमपि क्रिमप्यघर्मजातमाचरन्‌ आचरन्ति चेति । एवं च को धर्मः कश्चा5पर्मः 
इति घर्माधमो ष्यवसानं शिष्टाचारप्रमाणतायां न संमवति । ते नाम रिष्टा ये 
सदाचारशीळाः, ते सदाचाराः ये तेपामाचारा इति परसरा्रयदोपोऽपि गिश- 
चारप्रमाणतायां भवति । अस्तु वा कथंचिदपि शिशचारप्रमाणता, तथापि “आ- 
चारखैष साधूनां” इति स्मृतिप्वा चारप्रामाण्यमुपक्षिप्तमिति - स्मृति प्रामाण्येनैवाचा- 
रप्रामाण्यमपि सिद्धमिति एथयाचारप्रमाणतोक्तिः “श्रुतिः स्मृतिः सदाचारः” 
इसत्र निष्प्रयोजनेव संपद्यते । पतेन =आत्मतुटिप्रमाणतापि-निरस्ता । 
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वातिकें-“कस्मचिजायते तुषिरशुमेष्पि हि कर्मणि । शाक्यस्ेव कहेतूक्तिवेद्‌- 
ज्राह्मणदूषणे । पञुहिँसादिसंबन्धे यंज्ञे तुष्यन्ति हि द्विजांः। तेभ्य एव हि यत्तेभ्यः 
शाक्याः क्रुध्यन्ति पीडिताः। खमातुऊघुतां प्राप्य दाक्षिणासस्तु तुष्यति । अन्ये 
तु सव्यठीकेन मनसा तन्न कुबैते ॥” इति । एवं च--“'आचारश्चैव साधूनामा- 
त्मनल्तुष्टिरेव च” इति मचुवचनमप्रमाणमिति पश्यामः । 


` भनुस्मतिदि---खतो न धमाधमयोः प्रमाणम्‌, किं्रचुमितशरुतिद्वारा । श्रुतिः 
विरुद्धा च स्म्॒तिने श्रुखनुमापनाय क्षमते इति हि दामरखामिनोऽभिप्रयन्ति, एवं 
चाव्यवस्थितास्मतुष्टिप्रमाणतायां बहुविधश्चुतिव्याकुळता भवेदिति न सा .प्रमाणमू 
एवमाचारो$पीदि मन्तव्यम्‌ । -एवंचाचारप्रामाण्यवादोऽयं न शोभतेतरामिति 1 


बयं ठु पश्यामः--प्रमाणमेव धर्माधर्मयोः सदाचार इति । नहि सतामाचाराः 
सर्वेऽपि धर्मेप्रमाणमिति वयं वदामः, किंतु धर्मयुच्याऽचुष्टीयमाना एव । नहि 
विश्वःमित्रादयः खकीग्रं धर्मव्यतिक्रमं साहसकृतं धर्ममपि मन्यन्ते । पुराणेषु हिं 
बिश्वामित्रादीनां थर्मव्यतिक्रमो न धर्मेबुध्येति तेपां पश्चात्तापादिप्रकादानेन स्पट 
भेव निरूप्यते [| 


यत्तु भीप्मस्य ब्रह्मचारिण एव सतः यागाचुष्ठानम्‌ , तत्तु “तेजीयसां न दोपाय 
वहेः सर्वभुओ यथा? इति न्यायेन लघुमश्चपायां नागेशभद्राचायेः समाहितम्‌ । 
कुमारिलूपादास्तु तन्त्रवातिके “भीष्मो न ब्रह्मचारी, किंतु गृहस्थ एव” इति 
वर्णयन्ति । पितृनिकटे या प्रतिज्ञा छता न विवाद्दो मया क्रियते इति न सा 
धमोर्थपन्नीविवाद्वविपया, किंतु पु्रार्थपन्नीविवाहविपया । पुत्रार्थविवाहो हि तस्यैव 
नियतः, योऽन्यथा पितुः 'इणमपाक्दुं न पारयति । भीष्मस्तु--“भातृणामेक- 
जातानामेकथेत्पुत्रवान्भवेत_। सर्वे तेनैव पुत्रेण पुन्रिणो मनुरव्रबीत ॥” इति 
विचित्नवीर्यक्षेत्रजलब्धपित्रदणख्ः केवलयञ्चार्थपल्लीसंबन्धशालीति कल्पनायां न 
कोऽपि विरोधः समापतति । तदुक्त वार्तिके--'“यो वा पिण्डं पितुः पाणौ विज्ञा- 
तेऽपि न दत्तवान्‌ । झाद्रार्थातिकमाद्भीतो यजेतैकाक्यसौ कथम्‌ ॥ इति ॥ 
, झापाबुप्रहसमथा दि महपेयः स्यन्ते । तयथा--महदर्पिवचनाङुतरा्रोऽन्धः 
संबृत्तः, यथाच व्यासानुप्रद्वादाश्वर्यपर्वाणि पुत्रानद्शेत्‌ , एवं कतुकाठेऽपि कस्यापि 
महर्परनुप्रहवशात्तसान्धत्व निगत्तमिति वार्तिककारा निरूपयन्तीति न शतराष्ट्र- 
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त पाण्डुपुत्राणामेकद्रीपदीपरिणयः सदाचारो वाऽसदाचारो वेलत्र वातिककाराणां 
वचनानि प्रियपाठकानामलयन्तगेव कुतूहलं जनयेयुरिति तान्येवात्र निर्दिशामः 1 
«या चोक्ता पाण्डुपुत्राणामेकपत्नीविरद्धता । सापि दैपायनेनेव य्युतपाद्यं प्रतिपा- 
दिता ॥ योवनस्थेव कृष्णा हि वेदिमध्यात्समुत्थिता । सा च श्रीः श्रीश्च भूयोभिः 
भुज्यमाना न दुष्यति ॥” अत एवो क्तमू---“इदं च तत्राद्गुतरूपमुत्तमं जगाद 
विप्रर्पेरतीतमाचुपः । मद्दाचुभावा किल सा सुमध्यमा वभूच कन्येव गते गतेऽः 
हनि ॥” इति । नहि मानुषीष्वेवमवस्थोपपद्मते । अतएव वासुदेवेन कर्ण 
उक्तः--“पष्ठे च लामहनि द्रोपदी पर्युपस्थास्यति” इति ॥ 
अथवा--पयेव ताः सददशरुपा द्रोपद्य एकल्रेनोपचरिता इति व्यवहाराथापत्त्या 
गम्यते । “यद्वा नार्यञ्चुनस्येय केवलस्य भविष्यति । साधारणप्रसिद्धिस्तु निरिछद्रः 
लाय दर्शिता ॥” यथा सभामध्यमानीयमाना सपुत्रकस्य प्रतराष्ट्रस्यायश उत्पाद 
यितुमास्मानं ख्यापयिठुं सहसैव द्रीपदी रजखलावेषं कृतवती, तथंव केवलाजु- 
नभार्याया एव सद्याः रीत्वं जनेनाविदितं परसरविरोधासंदेहं च दशयितु साधाः 
रणपल्लीलप्रह्यापनमिति । 
एवंच गिशाचारप्रमाणतायां न धर्माधमोध्यवसानासँभवः । वेद्विद्ितार्थका- 
रिणः शिशाः तेपामाचारः सदाचार इति न परस्पराध्रयदोपः समापतति । एवंच 
“आचार साधूनां” इत्याचारप्रमाणतावचनमुपपद्यत एव । शाखान्तरगतवेद्‌ः 
2 वाक्यदसेनमूल्मानि स्मरणानि प्रमाणत्वेनोरीकृतानि, न तथा सदाचारस्य किमपि 
सूळ स्म्ृतेरिव कल्पयितुं शक्यते । यदि हि किमपि मूळे ृष्रव सदाचारप्रमाणता 
मन्वादिभिरुपक्षिप्ता स्यात, तर्हि कुतो वा तेषां स्मरणं न कृतमिति परप्रत्ययेनेव 
सदाचारः प्रमाणमिति स्मृतिप्रामाण्यसाधनेनेव नाचारप्रामाण्यसिद्धिसंभवः। पतेन 
आत्मतुटिरपि व्याख्याता । तढुक्तै वार्तिके--“यथा रुमायां ळवणाकरेषु मेरो 
यथा वोज्वलरुफ्रमभूमो । यज्जायते तन्मयमेव तत्‌ स्यात्तथा भवेद्देदबिदात्मः 
तुष्टिः ॥ एवं हि विठ्ठद्रचनाद्विनिगेत प्रसिद्धरूपं कविभिर्निरूपितम्‌ । सतां हि 
संदेइपदेपु वस्तुपु प्रमाणमन्तःकरणप्रब्ृत्तयः॥” इति ॥ | 
अयमाझयः-यथा तपोविश्चेपेराराधितानां देवतानामर्य मन्त्रो विषद्दो मक” 
^ लिति वरदाने सति तस्य मन्त्रस्य सढुन्मच्यणमात्रेण सर्पादिबिपान्यपश्ेषता प्रामु- 


वन्ति, तथा वेदिकमन्वादिभिः शिष्टाचारः ग्रमाणमिति वचनमात्रेण स प्रमाणमेचं 
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यत्तूर्क--“कस्य चिजायते ुषटिरञ्च॒मेऽपि हि कर्मणि” इत्यादि, तदपि पतेन " 
परास्तम्‌ । नहि पेदिकानन्तधमेसंस्कृतात्मनां साधूनामध्मेषु खामाविकी 
अदृत्तिः संभवति । प्रसं धरमाशुष्टानव्य्रचित्तस्याधर्मभीतस्म च सजनस्थ हि 
ज कदापि खरसेनास्मतुष्टिधिमादन्यत्र संभवति, न चा ताइदास्य धर्मादन्यत्राचरणे | 
अवृत्तिरपि संभवति । उक्तं च वार्तिके-“यथा वा सर्पसिद्धान्ते नकुलो यां | 
क्रेलीपधिम्‌.। दन्तैरहाति तामाहुः समस्तविपद्दारिणीम्‌ यथा वा यां भुवं कथ्चि- | 
दष्यावसति पुण्यकृत्‌ । तथाचारात्मतुध्यादिधर्म ध्मेमयात्मनाम्‌। वेदोक्तमिति | 
निश्चिल ग्रां घमेबुभुस्युभिः ॥” इति -॥ 
अन्नद बिचारणीयम्‌--स्प्याचारी किं समचलौ उत स्मृतिः प्रबला आचारो | 
दु्ेळ इति तत्र वार्तिककाराः तयोः समयललं केपांचन सतेनोपपाद्यन्तस्योः आ | 
स्वतिः प्रबला आचाररतु दुर्बळ इति निरूपयन्ति । तदुक्तं तत्मवार्तिके---“दिष्ट 
यावच्छुतिस्खृत्योरेन यत्र विरुध्यते । न शिषाचरणं धर्मे प्रमाणलेन गम्यते । | 
यदि शिष्टस्य कोपः स्याद्विरभ्येत प्रमाणता । तदकोपात्तु नाचारप्रमाणलं विरु- | 
च्यते ॥” इति ॥ | 
अत्रेदं विचारयामः--कथमिदसुपपद्यते यत्‌ देशमेदेनाचारव्यवस्था न संभ- | 
चतीति निरधारि जैमिनीयैः “यस्मिन्देशो य आचारः” इत्यादिवचनं मातुळकन्या- | 
परिणयादीनां देशमेदेन धर्माधर्मव्यवस्थापनमापस्तम्बादीनां च तढ्विरुद्धमुपलथ्यत 
इति १ तत्र वार्तिककाराः यदि मातुलकन्यापरिणयाद्यः केवलाचारभ्रामाण्याधि- x 
करणेन धमोः, तर्दि स्मृतिविरुद्धखाचारस्याप्रमाणलात्तेपामधर्मेलमेव, न देशमे- 
देन धमोधमंव्यवस्थेल्याचारप्रामाण्याधिकरणे निरूपयन्ति । यदा तु “मातुरूस्ेव | 
योपा” इद्यादिमन्रखिक्षात्ते धमास्तदा न तेपामधर्मलं स्स॒त्या आश्रयितुमीह्वामहे । 
“यस्मिन्देशे य आचारः पारंपयेक्रमागतः । चरणानां सान्तरायाणां स सदाचार | 
उच्यते ॥ इति वचनं तु वार्तिककारेः तदनुसारिभिन्यायसुधाकारेश्च स्मविरु- 
दधकुलधमोदिबिपयं व्याख्यातमिति न कोऽपि विरोधः । एतेन--“येनास्य पितरो 
नाता येन याताः पितामहाः । तेन यायात्‌, सतां मार्ग तेन गच्छन्न दुष्यति ॥” 
इति मचुवचनमपि व्याख्यातम्‌ ॥ | 
एवंच मातुलकन्यापरिणयादयो यदि धर्मासि सरयदेशीयानामपि धर्मी, यदि `. 
चाऽधमोः स्मतिबिरुद्धलात्तर्दि सर्यदेशीयानामप्यथमोः, अतएव हि “पश्चधा विप्र- 
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¬ पितृखखमातुळदुहितुपरिणयनमिति, तन्रोत्तरतः प्घा-ऊणीविक्रयः सीघुपानं 
समुद्रयानमिल्यादिना आपसतम्बमतेनोपपाद्य “मिथ्यैतदिति गौतमः उभयं त्वेत- 
आद्रियते विषट्स्मृतिविरोधात्‌ इति बोधायनेन देशभेदेन धर्मा धर्मव्यवस्थानिरा- 
करणसुपपद्यते । धर 
अमत्र निष्कपेः--ये हि आचारप्रामाण्येन मातुळकन्यापरिणयं धर्म मन्यन्ते, 
ततन्मते स्मदिबिरोधात्तख घर्मेता नोपपद्यते सर्वस्मिज्ञपि देशे । ये तु तं श्रुति- 
सिद्ध मन्यन्ते तेषां श्रुतिबिरुद्धस्थतेरेचाप्रामाण्यात्सवैस्मिन्नपि देशे स धर्मे एव ये 
उ स्शतिसिद्धं तमभिप्रयन्ति तेपां तु मते स विकल्पेन धर्मः, सोऽपि देशविरो- 
ं चापेक्षया न, किंतु सर्वदेद्यापेक्षयेव । एवंच आचारप्रामाण्याधिकरणे वार्तिकका- 
५८ रेणतत्र तत्र तस्याधमैल्मिव यत्सूच्यते न तददस्तुगत्यञुसारेण । आत्मतुष्टिप्रा- 
| माण्योपक्रमे--“'प्चहिंसादिसंवन्ये यत्ते तुष्यन्ति हि द्विजाः। तेभ्य एव दु 
| यज्ञेभ्यः शाक्याः कुध्यम्ति पीडिताः । खमातुल्युतां प्राप्य दाक्षिणायस्तु 
| तुष्यति । अन्ये ठु सब्यळीकेन मनसा तच्च कुबैते ॥” इति वदन्तो दि कुमारिल- 
पादाः द्विजसंतोषाधायको यागः शाक्यासंतोषाधानकारणमिति यथा नाधमे? 
| थुविविहितलात. एवं दाक्षिणात्मसंतोपकारणं मातुलसुतापरिणयनमन्यासंतुष्टिनि- 
| दानमपि नाधर्मं इति ज्ञापयन्ति । यदि हि मातुळसुतापरिणयमाचारश्रामाण्येन 
| थर्म वयञुपगच्छेम, तहि तस्थाधर्मलं कत्मयितुं शक्येत, नचेतद्स्ति। एवंच 
a सदाचारप्रामाण्येनानध्यायग्रतशक्रध्वजोत्सवादीनामेव धर्मेलम्‌ । तदुक्तं वार्तिके— 
> «प्रदानानि जपो होमो मातृयत्ञादयस्था । शकध्वजमदो यात्रा देवतायतनेषु 
| ज । कन्यकानां च सवासां चतुर्थ्याद्युपवासकाः । प्रदीपप्रतिपद्दानमोदकापूपपा- 
| यसाः । वैदिकैः कर्तृसामान्यादेपां घर्मलमिष्यते ॥” इति ॥ यद्यपि “पुराणन्या- 
| यमीमांसाध्मशाल्ना्मिभिताः । वेदाः स्थांानि विद्यानां धर्मस्य च चतुर्देश ॥” 
| इति थमेस्थानेप्वाचारो नोपन्यस्र+ तथापि स्सतेरिवाचारस्थापि परोक्षवेदद्वारेव 
प्रामाण्याच्न थमैप्रमाणताबुपपत्तिः । सर्वथा च सदाचारः प्रमाणमेवेति सिद्धम्‌ ॥ 
स्म्याचारयोर्यंतो न्‌ समवलत्वं अतएव प्रथमाधिकरण एव नाचारप्रामाण्य- 
विचारः किंतु पञ्चमाधिकरण एव तद्विचारः, अन्यथा कल्पसूत्रादीनामिवाचार- 
12 खापि स्पृत्घिकरण एव प्रामाण्यविचारापत्तिः । स्म्सधिकरणे परोक्षवेदानुमा- 
। यनद्वारा स्टतेरिवाचारप्रामाण्याधिकरणे स्प॒लजुमापनद्वारा आचारञ्रामाण्यै तद्‌- 
| 
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च्याचारप्रामाण्याधिकरणादी परोश्स्मतिप्रामाण्यसैव व्यवस्थापनातस्ट्ृतिपाद इसेव 
तृतीयपादस्य नाम न परोक्षवेदपाद इति । तथा च स्मृतिस्थळ इवाचारेऽपि 
स्टत्यविरद्ध आचारः प्रमाणं, स्मृतिविरुद्धाचारोऽप्रमाणं, संभाव्यमानदृहेतुकशिः | 
टटाचारोऽप्रमाणं, प्रबलपदार्थाश्रिताचारविरुद्धा स्मृतिने प्रमाणमिस्यादिन्याया अनुः 
सन्षेयाः । स्मृयविरुद्ध आचारः प्रमाणमिद्स्योदाइरणं होलाकाद्याचारः, स्मृति- 
विरुद्धाचारोडप्रमाणमित्यस्योदाहरणं सीध्ुपानादिकं विश्वामित्रादिृतमेनकादिगम- | 
नम्‌ । संभाव्यमानइएहेतुकाचाराप्रामाण्यस्य प्रवळाचारविदद्धस्टृतिचा भस्य चोदा- 
हरणं म्रग्यम्‌ । यत्तु स्मृतिविरुद्धाचाराप्रामाण्योदाहरणं मातुलकन्यापरिणयनमिति | 
बहुषु स्थरेपु इस्यते तत्तदरमलयोधकथ्रुतिस्टयभावं कला आशङ्कयैव न वस्तुग- 
सेति पूवमेव निरूपितम्‌ । द श्र 
सचायमाचारः शब्दसंवन्थी अर्थसंबन्थी च । शब्दसंबन्थ्याचारः दान्दस्यार्थ- | 
बिशेषवोधोद्देशन प्रयोगः, ` अर्थसंवन्ध्याचारोऽर्थस्यानुष्ठानमिति विवेकः । तत्र | 
स्मृतिप्रामाण्यस्थळे अहिंसादिधर्मसंचन्धिन्यपि शाक्यादिस्मृतिर्यथा न प्रमाणमिति | 
निरूपितं न तथाऽत्र शब्दसंवन्ध्याचारः सबैथा नाद्रणीयः, किंतु वेदिकाचार- | 
विरोध एव । तथाच पिकनेमादिशच्दानां म्लेच्छप्रसिच्यनुसारेणार्थनिर्णयो भवः । 
स्येव वेदिकानाम्‌ । त्रिददादिशब्दाना तु वाक्यरोपानुसार्येवार्थः खोकरणीय:; | 
वेदिकप्रसिद्धिविरद्धम्डेच्छप्रतिद्धेरनादरणीयलात. ॥ | 


यत्तु प्रथमाध्याय चतुर्थपादे पुरोडाशादिशब्दानां वेदिकप्रसिव्यनुसारेणाऽथो न *> 
स्वीकरणीयः, किंतु लोकप्रसिज्यनुसारेण संस्क्ृतासंस्कृतपिष्टखण्डमात्रमर्थ इति | 
निरूपितम्‌, तत्‌ लोकिकप्रसिञ्यपरित्यागेन वेदिकप्रसिद्धिस्थले लौकिकमप्रसि द्विरेव | 
स्थीकरणीयेख्मिप्रायमिति न पिरोधः। | | 
ननु शब्दसंगन्ध्याचारस्यापि स्मृतिद्वारमेव खळ प्रामाण्यमङ्गीकरणीयम्‌ । | 
शाब्द्संबन्धिनी च स्सुतिव्योंकरणमेव । तथाच व्याकरणप्रामाण्यं विना नैतदुपपद्यत 
इति शङ्कायां व्याकरणप्रामाण्याधिकरणग्रारम्भः ' । स्मृद्यधिकरणेन व्याकरणप्रा- 
माण्यमपि वैदिकस्मतिल्लाविशेषेण प्रमाणमिति न तिच्यति; तत्रार्थस्सतिमात्रसीय 
अहणेन शब्दस्मतेरप्रहणात, ॥ 
व्याकरणग्रामाण्य च साधुराब्दनिर्येचनार्थम्‌ । तयच यदि लौकिकानां शाच्दानां | 
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मीमांसाद्याखसारः । ष्ण 


` सांधूनामसाधूनां च सवेपां शाब्दानामुपलम्भात्‌ व्याकरणप्रामाण्येन वेद्खरूप- 
मेवोच्छिन्नं स्यादित्यनथोयैव व्याकरणप्रामाण्याधिकरणं संपन्नमिति शक्ठा भवति ॥ 
” तत्रेदं समाधानम्‌--लीकिकानां वैदिकानां च सवेयां शब्दानां साधूनां निवेचना- 
थमेव व्याकरणप्रामाण्यम्‌ । तत्र लौकिकानां तन्निर्यचनस्य प्रयोजनं तु उद्दस्थले 
साधूनामेव लौकिकानां शब्दानां ग्रयोगेणादृटसिद्धिनीन्यथेति धर्मप्रमाणविचारे5प्य- 
सिन्नष्याये नासङ्गतिः । वैदिकानां तु “तस्य स्थूलएषतीमि”त्यादो खरबिशेवनि- 
णेयद्वारा अर्थविश्ोषनिर्णयादिनाऽदृष्टोपयोगः सिद्ध एव वतेते । सर्यथा व्याकरण- . 
ग्रामाण्याधिकरणमसन्तमपेह्षितम्‌ । तदुक्तं मद्दाभाष्ये-“रक्षोहागमळध्वस्‌- 
न्देहाः भ्रयोजनमिति ॥” अस्य शाब्दस्यायमर्थं इति विज्ञानं कचिथ्याकरणात्‌ 
~< घचित्कोशात्‌ कचिदाप्तवाकयात्‌ कचिष्यवह्ारतथ्च भवति । यत्तपमानमपि शझक्ति- 
ग्राहकरमिति नेयायिकानां मतं तदिदं न सङ्गतम्‌ । अन्यसाइरयादन्यसाहर्यज्ञानं 
खलूपमानं नतु वाच्यवाचकभावज्ञानम्‌ । विस्तृतं चेतत्‌ “छोकवार्तिक इति तत 
एव द्रव्यम्‌ । तत्र वैदिकानां येयां पदानां निगमनिरुक्तव्याकरणादिभिरर्थोयबोधो 
भवतीति तत्र न काप्यनुपपत्तिः । व्यवद्वारात्‌ येषां पदानामर्थनिर्णयो5पेक्षितस्ते- 
पाम्थीवयोधार्थ लोकवेदयोः पदेकलमुपवर्णनीयम्‌ । तद्यमथौं लोकवेदाधिकरणे 
निरूप्यते ॥ 
असिमिन्नधिकरणे-“क्रमन्यूनातिरिक्त्रपदवाक्रयश्चुतिस्म्रतीः । पदावघारणो- 
पायान्वदन्सेके मनीषिणः ॥” इति न्यायेन लौकिकानां वैदिकानां च पदानां 
कममेदादिना मेदमाशाटगग्न अर्थमेदप्रतीत्युपयोगिनामेव तेपां पदमेदप्रयोजकलात्‌ 
आत्मनात्मना इत्यादीनां रूपमेदे5प्यथोभेदात्पदेकलमेवेति व्यवस्थापितम्‌ ॥ 


स॒ चार्थ आळृतिवो व्यक्तिर्वति संशये लोके वेदे चाइतिरेव शब्दार्थो न 
व्यक्तिः । यद्यपि “्रीहीन्‌ ्रोक्षति,” “गामानय,” इत्यादो नाक्कतेरन्वययोग्य- 
| ता, नहि ओक्षणानयनादिकमाळृतेभवति, किंतु व्यक्तिविशेषाणामेव; तथापि-- 
| ““येनचितं चिन्वीत” इति वाक्ये झ्येनाक््या चितमिखेवारथोऽङ्गीकरणीयः । नहि 
इयेनपक्षिणां चयनं तत्र संभवति, अहिसाशाल्नादिविरोधात्‌ । तथाच आकृतिरेव 
| „ शब्दार्थः । “श्रीहीन्‌ म्रक्षति” इत्यादौ तु लक्षणया व्यक्तियोधः । “इयेनचितं' 
| इत्यादावाङतेरुक्षणया शब्दाथलवादस्तु न युक्तः; व्यक्िञ्चन्ार्थत्वे हि व्यक्ती- 
4 अक सच्याइते कफि रमा) ७॥॥200 By Siddhanta eGangotrf Gyaan Kosh 


०७ 


४६ मीमांसाद्याखसारः । 


पत्तेन--आकृतिविशषिएव्यक्तिशब्दार्थंतावादोऽपि-परास्तः; “नाणहीतवि- 
शेषणा शाक्तिः विशिष्टमुपसङ्कामति” इति न्यायेनाळतो प्रथमं शक्तिकत्पनस्याव- 
इ्यकत्वेनेवेष्टसिद्धौ व्यक्तिशक्तिकल्पनाया अयोगात.। नच “पुना यजेत” इस्या- 
दावाहतेरमूतीयाः यागपाघनल्रासंभवः, असणाधिकरणन्यायेन मूतेव्यक्तिपरिच्छे- 


द्वारा आकृतेरपि यागसाधनल्रात.। तथाच आफ्नतिरेव राब्दार्थः । ताइशार्थ-- 


ग्रहृश्च व्यवद्दारादिना भवति, सच व्यतद्दारो यदि लोकिकानां वदिकानां चाविरु- 
द्धद्व स्वोऽप्याद्रणीयः । यदि बिरुद्धतहि वेदिकानामेव स ऊरीकर्तेव्यः । 
यदि वैदिकव्यवद्दाराभावस्तर्दि लौकिकव्यवहार आदरणीय इति व्यवहारस्याप्या- 
चारकोटी निवेशादाचारप्रामाण्य एवाऽऽकृत्यधिकरणस्यापि पर्यवसानम्‌ । तथाच 
स्मृत्याचारसिद्धा अपि धमा इति तयोरपि धर्मप्रामाण्यमविरुद्धम्‌ । यथा वैदिकं 
वाक्यं साध्यसाधनेतिकर्तव्यतान्यतरसमर्पकं धर्मे प्रमाणम्‌ , एवं स्मृत्याचारावपि । 


तदिदं सिद्धं यत्‌ सर्वोऽपि वेदः परोक्षापरोक्षसाधारणः साध्यं साधनमितिकतं- 


व्यतां चेव बोधयतीति धर्मेप्रमाणमिति । 

"तत्रेयं शक्का--नहि चेदे साध्यं साधनमितिकतेव्यतेव वा घोष्यते । अताइशो- 
ऽप्यर्थो हि वेदे प्रतिपाद्यते । यथा--“ज्योतिणोमेन खगेकामो यजेत” इत्यत्र । 
यद्यपि यजिधातोर्यागः करणमर्थः खगक्रामपद्स्य साध्यं खर्गो,र्थः, ज्योति” 
शेमपद्स्य तु यागनामधेयस्य न करणं इतिकर्तव्यता वाः । तथाच ज्योतिष्टोमः 
पदं कथं धर्म प्रमाणम्‌? नचाऽयमर्थवाद्‌ः, तेन खुतिबुद्धेरजननात्‌ । नापि मन्त्रः; 
सन््रलक्षणाभावात्‌ , अदुषयार्थस्मारकल्लाभावात्‌ , मन्त्रज्ञप्रकारकप्रसिञ्य भावाच । 
नचेदं पदं धर्मेऽप्रमाणमेव । न हि फेनापि वर्णन खरेण वा वेद्गतेन नानर्थकेन 
घर्मानुपयोगिना वा भवितव्यमिति “खाध्यायो$ध्येतव्यः? इति विधितत्वविवे- 
किनाँ स्पष्टमेव विदितम्‌ । तथाच नामधेयानां धर्मोपयोगः कथमिति ॥ 

अत्रेदं समाधानम्‌--नामघेयानामपि थमोपयोगो विद्यत एव । यद्यपि नाम- 
भेयं न भावनायां करणत्वेन भाव्यत्वेनेतिकतेत्यतात्वेन वा पूर्वोक्तरीत्याऽन्येति, 
जवा तत्‌ मम्रार्थवादौ, तथापि घालर्थर्पकरणपरिच्छेदद्वारा करणमेव नामधे- 
येनापि समप्येते । अयं भावः---“यजेत खर्गकामः? इत्यत्र यजिधातुना याग- 
सामान्यं विवक्ष्यते । तत्रच “निर्विशेषं न सामान्यं” इति न्यायेन यागविशेपज्ञानं 
नियमेनापेद्वितम्‌ । यागविशेयज्ञानं च कचिद्रव्यादिना भवति । अत्र तु “सोमेन 
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त सीमांसाशास्रसारः । ४७ 


. अनेके हि सोमद्रव्यका यागा अव्यक्ता विद्यन्ते । अव्यक्ता नाम खार्थचोदितदेव' 
ताझ्ज्याः । तथाच ताइश्ानां साद्यस्कादीनां वहूनां विद्यमानल्लात्‌. नामधेयेनेव 
यागविरपज्ञानं भवतीति धालर्थपरिच्छेदद्वारा करणमेव धावुनापि समर्प्यत इति 
नामधेयमपि घर्मे प्रमाणमेव ॥ 


नामधेयानां तु सङ्घल्पादी उपयोगः । गुणविशेष संबन्धोऽपि यागविशेषाणां 
नामधेयेन भवति । यथा--“संस्थाप्म पौणेमासीं वेशृधमचुनियेपति” इत्र 
चेसुघस्य पोणेमास्यनुष्ठानानन्तर्यम्‌ । एवं फलसँबन्धोऽपि । यथा--“दशापूर्णेमाः 
साभ्यां खर्गेकामो यजेत” इत्र पण्णामेव यागानां प्रधानानां फलसंबन्धः नतु 
अयाजाद्यद्गानामपि ॥ 


बिस्तरेण चोत्तरत्रेतनिरूपयिष्यते' । तथाचोपपदाथानां दध्यादिद्रव्याणां याग- 
साधनतया नामधेयानां तत्परिच्छेदकतया धर्मोपयोग इति सिद्धम्‌ ॥ 


तत्रेदमिदानीमवसरप्राप्म्‌--यत्कुत्रोपपदं नामधेयं कुत्र द्रव्यदेवतान्यतरपर- 
मिति । तत्रायं निष्कर्पः--यत्र वक्ष्यमाणेषु निमित्तेषु पद्रसु एकमपि निमित्तं 
नाखि तत्र द्रव्यदेवतान्यतरपरलम्‌ । यत्र तु तद्न्यतमं विद्यते तग्रोप्पद्‌ं नाम- 
चेयमिति । तत्र प्रथमं निमित्तं यञ्युपपदस्य यौगिकस्य द्रव्यपरत्ये मलर्थेलक्षणा- 
ग्रसञ्गः नामधेयपरत्ये च तदभावः तहिं तदुपपदं नामधेयमिति । यथा 
“(उद्भिदा यजेत पशुकामः” इत्यत्न योगिकस्योद्भित्पदस्म द्रव्यपरत्ये मलर्थलक्ष- 
णाप्रसङ्गो नामधेयत्वे च तदभाव इति तत्पदं नामधेयम्‌ ॥ 

तथाहि-- दधिसोमादिपदानामिवो द्भित्पदस्यार्थविशेषे न रूढिर्विद्यते । अतः 
उद्भ्तेऽनेनेति व्युत्पत्या योगार्थमादायैवोद्भिच्छब्दस्य खनित्र द्रव्यमर्थ इति 
वर्णेनीयमित्युङ्भितपदं यौगिकम्‌ । तब्बोद्धित्पदं यदि “उद्भिदा यजेत पञ्च॒कामः'? 
इति वाक्ये त्रव्यपरं स्यातर्हि कतमो विधिसतत्राग्गीक्रियते इति विवेचनीयम्‌ ॥ 

तत्र न तावत्‌ “अभिहोत्रं जुद्दोति” इतिवत्‌ प्रथमो विधि; गुणफलयोरपि 
श्रवणात्‌; नापि “अमिहोत्रं जुहुयात्खर्गेकराम”” इतिवत्‌ द्वितीयः; गुणपद्भ- 
चणात्‌। “दना जुद्दोति” इतिवत्ततीयविधिस्तु न संभवति; फल्पदश्रवणात्‌ । 
~ "दपनेन््रियकामस्य जुहुयात?” इतिवत्‌ चतुर्थविधिस्तु तदा स्यात्‌ यदि दृष्टान्त इव 

घातर्थ॑स प्रमाणान्तरेण प्राप्तिरत्र स्यात्‌ । तत्र इष्टान्ते “अभिडोत्र जुद्दोवि” 

00 यअ हिमेन स्ट हि वाा्ेतीष, त्ती कजग रति Kosh 


bo 


४८ मीमांसाझाखसारः । : | 


सोमेनेत्युत्पत्तिशिष्ट्रव्यावरोचे द्रव्यान्तरविधांनासंभवेन ज्योतिष्टोम एव खनिन्न- 
द्रव्यस्य फलार्थ विघानासँभवात्‌। तदाश्रयं तत्‌ भबितुमहेति यत्साधनं यद्व- 
यतम्‌, यथा होमसाधनं दधीति दध्ना जुद्दोतीति वाक्यान्तरावगतलात, दनो 
होम आश्रय उक्तवाक्रये । तथाच सोमयागमाश्रिख्य खनित्रद्वब्य फलार्थं विधीयत 
इति वाक्यार्थसिच्ययै प्रथमतः सोमयागे खनित्रद्रव्यविधानमनन्तरं फलसंयन्ध 
इति वर्णनीयम्‌। त्य न संभवति; उत्पत्तिशिष्टयुणावरोधे गुणान्तरविधानासंभ- 
चात. । तयाच--“बाजिभ्यो वाजिनं” इव्यत्रेव “उद्भिदा यजेत” इत्र खनि- 
अद्रव्यकय़ागान्तरविधानमेव विवक्षणीयम्‌ । तत्र च भावनायां धालथेस्येव कर- 
"गलं नतूपपदार्थस्यापि । उपपदार्थस्य तु ब्रव्यस्य घालरथोपकारकलमेतेति द्वितीयादये | 
आवाथोधिकरणे निझूपितम्‌। तथाच “उड्धिदा यजेत” इथ्यत्र यागेन पञ्चे उद्भिदा >. 
यागे च कुयोदिति याक्याथोँ न सभवति; एकेनेव यजिधातुना करणस्य फलस्य | 
च यागस्य बोधासंभवात., “सङ्मयुत्तः शब्दः सक्ृदेवार्थयोधङः” इति न्याये- 
जानेकार्थयोधासंभवात्‌ । तदुक्तं “शब्दवुद्धिकमेणां विरम्यव्यापाराभावः” इति । 
यदि तु यागसंबन्धिनी भावनेति सामान्यतो यागस्य भावनायामन्वयो विव- । 
क्ष्येत तदापि विरुद्धन्निकद्वयापत्तिमविष्यतीति वाजपेयाधिकरणे निरूपयिष्यते । 
तथाच “सोमेन यजेत” इत्यत्र मलर्यलक्षणां सोमदाब्दे$्हीकलय सोमबिशिए- 
यागस्य यथा विधानं तथाऽत्रापि खनित्रविशिष्ट्यागस्यैव विधानमूरीकरणीयमिति 
दरव्यपरसे मलर्थलक्षणाप्रसङ्गादुद्भित्पदं नामधेयमिति पस्यामः । तथाच नामथे- - 
यस्य घालथंपरिच्छेदकस्य घालथीभिज्ञल्ात, न भावनायां अनेककरणान्वयप्रसङ्ग > 
इति न प्रतिपदाधिङरणविरोधो न वा भावाधीधिकरणविरोध इति न “अमिद्दोत्र | 
जुद्दोवि” इसत्रेव मलर्थलक्षणा प्रसज्यत इति प्रथमनिमित्तेन उद्भित्पदे बलभित्‌ 
विश्वजिदादिपदं च नामधेयम्‌ ॥ 
“सोमेन यजेत” इत्यन्ापि यदपि द्रब्यपरत्वे मलथंलक्षणा नामधेयत्वे च 
तदभावो विद्यते; तथापि सोमपदं लतायां रूढं न यौगिकमिति नैतन्निमित्तं तस्य 
नामधेयत्रमापाद्यति । किंच-सोमपदं यदि “सोमेन यजेत” इति वाक्ये ; 
-नामथेयं स्यात्‌ तर्हि तस्मिन्यागे न द्रव्यसिद्धिः स्यात्‌ । “उद्भिदा यजेत” इत्यस्य $ 
जामल्लेऽनञतिदेशादन्यकल्लेन ज्योतिशेमात्‌ सोमद्रव्यं प्रा्ोति । नच विनिगमना- › 
'विरद्दः, उद्भिच्छन्दस्य यौगिकस्य कमंद्रव्योभयसाधारंणलस्य सोमपदस्य तदभा- 
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सीमांसाशाख्सारः ।” ४९ 


भाट्दीपिकायां खण्डदेवाचायौस्तु-“सोमेन यजेत? इत्यत्र सोमशाब्दस्यापि 
भावनायां करणत्वेनेवान्वयः । नचाऽनेककरणान्वयायोगः; एकजातीयाने ककर- 


शं 
णान्वयायोगेऽपि विजातीयानेककरणान्वयस्योपपञ्चलात्‌ । यागः फलसाधनतया 


भावनायां करणं सोमस्तु फलसाधनयागसाधनतया ततोऽपि परम्परया । तथाच 
सोमसेविकतेव्यतात्वेनान्वय इति फछितमिति न मलर्थलक्षणाश्रसङ्ग इति-- 
वदन्ति ॥ 

यदपि द्रव्यस्ेतिकतंव्यतात्वेनान्वयो न संभवति, क्रियाया एवेविकर्तव्यताला- . 
दिति न्यायप्रकाशादायुक्तम्‌ , तदिदं क्रियासवन्धरहितद्रव्यविषयम्‌ । अवान्तर्‌- 
क्रियासंबन्धे तु द्रव्यस्यापीतिक्तेव्यतात्वेनान्वयो भवत्येव । अतएव द्रव्याणामपि 
मन्ज्ञाणामर्थप्रकाशनख्पावान्तरक्रियासंवन्येन प्रकरणेनाङ्गलव्यवहारो मीमांसका- 
नाझुपपद्यते । तथाच सन्निहितियागरूपक्रियासंबन्धेन सोमस्येतिकर्तव्यतास्वेनाऽ- 
न्वयो युक्त एव ॥ 

अतएव---“नावान्तरक्रियायोगाइते वाक्योपकल्पितात्‌ । गुणद्रव्ये कथं भावैः 
हन्ति प्रकृताः कियाः ॥” इति वार्तिके अवान्तरक्रियायोगाइते इत्यः. 
क्तम्‌ । ्रह्मानन्दखरव्योऽपि लघुचन्द्रिकायां सोमस्थेतिकतंव्यतात्वेन भावनान्वय 
इति मलर्थलक्षणां नाङ्गीकुवेन्ति ॥ 

तथाच एतन्मतरीव्या “उद्भिदा यजेत पशुकामः? इत्त्रोद्भित्पदस्य नामघे- . 
यत्वे निमित्तमेवं परिष्करणीयम्‌--यथा यौगिकस्य पदस्य द्रव्यपरत्वे इतिकर्तव्य- . 
तात्वेनान्वयप्रसञ्गो नामधेयत्वे तदभावथ्च नामधेयत्वे प्रथमं निमित्तमिति । , 
“सोमेन यजेत” इख्चत्र सोमस्येतिकर्तव्यतात्वेनान्वयेऽपि यौगिकलाभावान्न नाम- . 
घेयत्वम्‌ । “दमा जुद्दोति” इत्यत्र तु दधिपद्‌ं न यौगिकं नवा दभ इतिकर्तव्य- 
तात्वेनान्वय इति दधिपद्मपि न नामधेयम्‌ । नि 

` “चित्रया यजेत पशुकामः” इति वाक्ये चित्रापद्सपि चित्रत्रश्नील्ररूपार्थदये 

सिद्धमेव न यौगिकमिति नोद्भिदधिकरणन्यायेन नामधेयमिति चित्रत्रज्नीलख्प- 
गुणद्वयविधानमेवात्र विवक्षितम्‌ । तत्र च पूर्वतनेन “दधि मधु घृतमापो घाना-. 


_ स्तण्डुळं तत्सँसष्ट ग्राजापत्यं” इति वाक्येन विद्विते दध्यादिसंसुष्टदरव्यके याये. 


चित्रत्रस्यार्थसिद्धवात. खीलस्यान्वयायोगाच न यजिधातुना स याग उददेष्ट 
शक्यते, किंतु चित्रलल्रीत्वोमयस्य प्राणिद्रव्यासाधारणल्रात्माणिद्रव्यकयाग 
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५० मीमांसाशाखसारः । 


: तत्र च ग्रासे कमेण्यनेकविधाने वाक्यभेदः । तदुर्च--“प्राप्ते कर्मणि नानेको 
विधातुं शक्यते गुण”. इति ॥ प्राणिद्रव्यकश्च यागो यद्यम्नीपोमीयशुयागः, तर्हि 
“अजोऽमीषोमीयः” इति वाक्येन तत्र पुंस्लस्य विधानान्न ख्रीलविधानसंभवः । 


एवं “कृष्णसारङ्गोऽम्रीपोमीयः”. इति वणोन्तरविधानान ` चित्रलविधानसंभव इति - 


“सारखतीं भेपीमाळमते” इतिवाक्यबिहितमेपीमनूय चित्रापदेन चित्रलबिधाने 
चित्रापदेनेवोददेश्यस्य विधेयस्य च समर्पणेनेकप्रसरताभङ्गापत्तिः । . 


इयभेकप्रसरतामङ्गापत्ति्वेयाकरणैः सामर्थ्यमग्गपत्तिरिालदवारिकैरविगृष्टविधे- 


यांशलदोपापत्तिरिति च व्यपदिस्यते । तदर्थ “ब्रपट्कतुः प्रथमभक्षः” इसत्रेव 
आथम्यविशिष्टमक्षणस्यात्र चित्रलविशिएटल्रीव्यक्तेबिधाने गोरवलक्षणो वाक्यभेद्‌ः। 
आसे कर्मणि विशिष्टविधानासंभवान्नात्र चित्रावि रिष्टयागविधानम्‌। सति संभवे न 
भकुतहानेनाप्रकृतयागान्तविथिविवक्षा युज्यते । तथाच वाक्यभेदापत्तिः । द्वितीयं 
चामधेयत्वे निमित्तमग्नीकरणीयमिति तेन चित्रापदं नामधेयमेव । “पश्चदशान्या- 
ज्यानि” “सप्तद पृष्ठानि’ इत्यादावाज्यादिपदानां खोत्रनामधेयत्वेऽपीदमेव 
निमित्तम्‌ । तत्र हि “आज्येः खुवते” इति विहितखोत्रोदेशेन पश्चदशस्घयाका- 
ज्यानां सप्तदशपृष्ठानां वा विधानेऽनेकविधानप्रयुक्तो वाक्यभेदः समापद्यते । आज्य- 
पदेन स्ोत्रविवक्षणे तु पश्चदशस्तोममात्रविघानान्न वाक्यभेदः ॥ 

, तदयं निष्क्पेः--प्रमाणान्तरग्राप्धालर्थादेशेन विधेयानेकार्थयोधकं ` विघेया- 
न्तरबोधकपदान्तरसमभिव्याह्ृतं वोपपदं नामधेयम्‌ । तत्र चित्रापदं विधेयाने- 
कार्थबोधकं, आज्यपदं विधेयान्तरयाधकपश्वदश्पदसमभिव्याइतम्‌, “सोमेन 
यजेत” इसत्र तु बिशिष्टबिधानान्न वाक्यभेद्‌ः । अत एव न विधेयान्तरबोधक- 
. पदान्तरसमभिन्याहृतं सोमपदमिति न द्वितीयनिमित्तेनापि सोमपदं नामधेयम्‌ ॥, 
` तृतीयं तु निमित्तं यद्विधानार्थं यदुपपदमिति विवक्ष्यते तदर्थस्य द्रव्यस्य देव- 


ताया वा प्रमाणान्तरेण प्राप्तो तत्पदं नामधेयमिति । यथा “अभिट्दोत्रै जुद्दोति” ' 


इखत्रामिद्दोत्रपद्म्‌ । तत्रायं पूर्वपक्ष:--अभिहोत्रपदं अग्नये होत्रमस्मिनिति 
व्युत्पत्त्यादभिदेवताक होमं बोधयति । नेदं नामधेग्रम्‌; अमिद्दोत्रपदे अभिपद्स्य 
यौगिकलाभावेनामिदेवताकददोमस्य विशिष्टस्येव होमस्य “सोमेन यजेत” इतिव- 


द्विधानेन वाक्यभेदाभावेन चोद्भिदधिकरणचित्राधिकरणयोरतामर्रृत्तः, तथाच _ 


द्वेवताबोधकमिति ॥ 


- सिद्धान्तखु नातराम्निदेवताबिधानमपेक्षितम्‌ । प्रमाणान्तरेणाप्राप्त खळ विधिः. 
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सीमांसाशास्रसारः । ५१ 


जुह्योति” इति विनियोगविधिना प्रक्ृतद्दोमाञ्गतया विनियुक्तो हि यो मन्तः “अभि- 


ज्योतिज्योतिरमिः खादा” इति तस्मिन्नमिदेवता प्रकाइयते । मष्य्राणामयं खमावो 
यत्सति संभवे प्रयोगसमवेतार्थप्रकाशकल्रमिति । तथाचानेनामिदेवताप्रकाशना- 
न्यथानुपपत्यैव प्रकृतकमेण्यमिदेवतासिब्या नाभिहोत्रपदेन देवताविधिरपेक्षितः । 
अन्यथोतत्तिशिष्टणणावरोधे युणान्तरावरोधस्यान्यास्यल्लात्‌ “सूर्यो ज्योतिर्ज्योतिः 

सूयः स्वाह” इति मन्त्रलिञ्षेन “'यत्सूयीय च प्रजापतये च प्रातः” इति विधिना 
चा प्रातःकाले सूर्यदेवतायाः भ्र्ृतहोमेऽप्राघ्या  “यत्सूयाय चं” इति वाक्यं 
क्रियान्तरपरमापद्येत । मञ््रछि्गेन देवतासिद्धो तु सायंप्रतःकालयोरमिसूर्ययोदे- 
वतात्रस्य सिज्या “यत्सूयीय च प्रजापतये च” इति वाक्ये सूयय चेति स्‌यौनु- 
वादपूर्वकं तत्समुितप्रजापतिविधानान्नापूर्वंक्रियान्तरपरत्रमापद्यते ॥ 


अत्र केचित्‌---“यदभये च प्रजापतये च सायं जुहोति” इति विधिरेव देव- 
तांप्रापको न मन्तरलिङ्गम्‌ । तथासति हि “अभिज्योतिज्योतिः सूयः खाद्दा” इति 
मन््याप्यत्र कर्मणि विनियोगेन तेन मिश्रमन्त्रलिद्टेन सूयेदेवताया अपि सायं- 
होमे प्राप्यापत्तिः, विधिना देवतासिद्धिरिति पक्षे तु न तदापत्तिः । यद्यपि मन्त्- 
हिङ्गेन देवतासिद्विपक्षेऽपि “यद्ये च” इति वाक्ये केवलामिदेवतानुवादान्य- 
थाजुपपत्त्या न मिश्चमन्त्रलिङ्गै देवताप्रापकमिति सिज्यति; तथापि केवलामिदेव 
तायाः सायं होम एव मन्चलिङ्गेन प्राप्या मन्त्रलिङ्गेन देवताप्राप्तिमते . “यदभये 
च प्रजापतये च सायं जुद्दोती” तिवाक्ये सायंपदैयर्थ्यापत्तिः । तथाच न मान्न- 
वर्णिकी देवता, किंतु वेष्येवेति--वदन्ति ॥ 
` परे तु विधिना तदेव विधेयं यत्प्रमाणान्तरेण न प्राप्तम्‌ । प्रमणान्तरप्रापत- 
स्यापि विधिना विधानेऽमिद्दोत्पद्मपि कर्मनामधेयं न स्यात. । अतो मन्त्रवर्णेन 
देवतायाः सिद्धतया “यदअये च” इति वाक्ये नामिदेवताया अपि पिधानम्‌, 
अन्यथा प्रापतक्मेददेशेनानेकविधाने वाक्यभेद्प्रसङ्गात्‌। अतो मा्तरवर्णिकदेवता- 
बिधिवाद्‌ एव समीचनः । यद्यप्यस्मिन्पक्षे “यद्झये च” इति विधिवाक्ये सायं- 
यदं वितथम्‌; तथापि स्पषटप्रतिपत्त्यर्थ तदिति न दोषः । इयमेव रीतिः-देव- 
तावैधलमतेऽपि “अमिज्यातिर्ज्योतिरमिः खाद्दा? इति मन्प्रविनियोगविधो सायं- 
पदसार्थक्यार्थमाद्रणीया । यद्यप्यभिद्दोत्रलावच्छेदेन नामिदेवता; प्रातःकाळे 
तदभावात्‌, तथापि तत्सामानाधिकरण्येनामिदेवताया विद्यमानलरात्‌' नामिहोत्र- 
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ण्र्‌' सीमांसाशास्रसार; ।: 


वखुतस्तु--मखवर्णप्रसक्तामिदेवताकत्वेनामिदोत्रपद खरसत एव सायंप्रात )- 
काठीनामिहोत्रहोमख बोधकम्‌ । ग्रातःकाळेऽपि भिश्रमन्तरछि्गेनाभिदेवतायाः 
असकिर्विद्यत एव । तथाच मा्वर्णिकदेवताविधिपक्ष एव खरसः ॥ 

अत्राबुसंघेयानि चाक्यानि “अभिज्योतिज्योतिरमिः खाहेति सायं जुद्दोति,” 
«सूर्य ज्योतिज्योतिः सूर्यः खाहेति रातः,” “यद्मये च भ्रजापतये च सायं 
जुहोति,” “यत्‌ सूयीय च प्रजापतये च प्रातः” “अझिज्योतिज्योतिः सूः 
खादा,” “सूर्या ज्योतिज्योतिरभिः खाहेति” च ॥ 

तथाच विधेयत्वेनाभिमतस् द्रव्यस्य देवताया्च प्रमाणान्तरेण प्राप्ती तत्पदं न 
देवतायोधकम्‌, किंतु नामघेयं यदि तत्पदं घालर्थसमानाधिकरणम्‌ । अत्र च ` 
यत्पदं नामधेयमिति निर्णीयते तेन पदेन या देवता यदव्यं वा विधित्स्यते तस्यैव > ˆ 
अरमाणान्तरेण प्रासिखल्रख्यपदेन विवक्ष्यते, नतु देवतान्तरस्य तत्रावरोधः । 

) तयाच ` “वैश्वदेवेन यजेत” इति वाक्ये नाभियादियागसप्तके देवताबिधिपूर्दैपक्षे 
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आझेयादियागेष्वमिदेवताया उत्पत्तिदिष्टत्वेडपि वेश्वदेवपदं तत्मख्यन्यायेन नाम- 
चेयं भवितुमद्दतीति निमित्तचतुष्टयादेव नामलमिति न्यायप्रकाशसिद्वान्तथ्चन्यो- 
पपत्तिकः ॥ 
अत्र मात्मवर्णिकदेवताविधिवादे मन्गरवणंपराप्तदेवतानुवादेऽपि “यद्मये च 
प्रजापतये च” इति वाक्ये अझयेपदं न कर्मनामधेयम्‌, घातुसामानाधिकरण्या- 
सावात्‌, चशब्दश्रवणाष्व । अयमेव न्यायः “आघारमाघारयति” इत्यत्राघारप्स्य 
कमैनामघेयत्वेऽपि योजनीयः । अत्राघारपदस्य क्षरद्भुतं नार्थः; “चतुयुहीत॑ वा 
एतदभूत. तस्याघारमाघाये”ति वाक्यान्तरेण तस्याघारणसंस्कारस्य प्राप्तलादि- 
* व्याघाराख्यहोमनामधेयमेवाघारपदम्‌ ॥ प्रथमोदाहरणं देवताविधिल्निरासार्थम्‌ , 
द्वितीयं द्रव्यपरखनिरासार्थमिति विवेकः । सर्वथा तठाख्यन्यायः कर्सनामधेयता- 
पादक इति सिद्वम्‌ । 

- तुरीयं निमित्त तह्मपदेशः । तस्य विधित्सितस्य द्रव्यसैव व्यपदेशो विशिशोऽ- 
पदेशः उपमानत्वेनोपमेयत्वेन च वाक्यशेषे व्यवद्दार इति तदर्थः । अस्योदाहृर- 
णम्‌-“येनेनाभिचरन्यजेत” इत्यत्र २येनपदम्‌। इदं हि पदं इ्येनपक्षिणि , 
रतायां सोम इव रूढम्‌, नतु यौगिकम्‌ । अत उद्भिदधिकरणन्यायेन न नामधे- 
यम्‌ । अत्र यागस्याप्राप्तलात. ग्रापलेऽप्यनेकविधानाभावान्न वाक्यमेद्‌ः । “चित्रया . 
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सीमांसाशाखसारः । ५३ 


ॐ ्लीकामः परायश्चित्तं कुर्यात? इल्यन्रेव प्युकामनायां सत्यामिति निमित्तसमपेक- 
सेवमत्राप्पमिचरन्चिति निमित्तसमपकम्‌ । अतो युणसंवन्धस्य फलसँबन्धस्य च 
योधनेन वाक्यभेदप्रसञ्गोऽपि न भवतीति न चित्राधिकरणेनापि नामधेयम्‌ । 
प्रमाणान्तरेण प्रकृतयागे श्येनपक्षिणो द्रव्यस्य प्रा्ेरभावान्न तत््र्याधिकरणम- 
प्यत्रावतरति । अतः परिरोषाद्रव्यपरमेचेति पूर्वेपक्षः सिद्धो भवति । 

सिद्धान्तस्लन्न वाक्यशेषे “यथा नै शयेनो निपद्याऽऽदत्ते एवमयं आतुच्यं 
निपत्याऽऽदत्त” इति इयेनपक्षिण उपमानत्वं यथा निर्दिष्ट एवं एवमयमितीदंश- 

च्देनीपि विधेयस्य श्येनखैव परामशीदुपमेयल्ममपि तस्व निर्दिष्टं भवति । नचे- 
तद्युज्यते, एकमेवोपमानसुपमेयं च न भवति, “रामरावणयोयुंद्धं रामरावणयो- 

® रेव” इद्याद्यनन्वयोदाइरणे लगल्या एकृस्येवोपमानल्रसुपमेयत्वं च यदशीकृतं 

-तत क्रिमर्थम्‌१ उपमानान्तरामावद्योतनार्थम्‌ । तथाचोपमानान्तराभाव एव लक्ष 

'णयाऽनन्वयोदाहरणवाक्यार्थः । तत्र च पदसमृह्मात्मकवाकयलक्षणापेक्षयेकस्य 

विधिघरकस्यापि श्येनपद्स्य गोण्या यागनामघेयल्राङ्ीकार एव युक्तः । “विप्रति- 

येचे भूयसां सात्खघमैलम्‌” इति न्यायात्‌, “सत्ते सक्तिः कली युगे” इति 
ग्रवादोऽप्येतक्ष्यायमूलक एव ॥ 

एद्यपि यथा-_“उपाददे तस्य सह्रररिमस्त््रा नवं निर्मितमातपत्रम्‌ । स 
तहुकूलादविदूरमीलिभो पतद्गङ्ग इवोत्तमाहे ॥” इत्यन्न एकस्येवोपमानलमुप- 
मेयलं चाम्नीक्ृतम्‌ , तद्वृद्विशिष्टविधिपक्षे विबि्स्य यागस्योपमेयलं ऱ्येनस्योपमा- 
नलमिति. संभवति; तथापि बिदिटविधिपक्षे विशेषणविधेरार्थिकलेन प्राथमिकया- 
गविपयतयैव वाक्यशेषस्य योजनीयतयाऽनन्वयाळड्ार एवात्र भवतीति युक्त 
ङ्येनपदै नामधेयमिति 1 अये न्यायः “सन्दंशेन यजेत” इत्यादो सन्दंशादिप- ` 
देऽपि सङ्गमनीयः ॥ 

पञ्चमं निमित्त विरुद्धत्रिकद्वयापत्तिः । तया नामधेयलं “वाजपेयेन खाराज्य- 
कामो यजेत” इत्यत्र. वाजपेयपदस्य । भाट्टरीपिकायां तु वाजपेयपदस्यापि योगि- 

'कलरान्मलर्थलक्षणाप्रसङ्गेनो द्भिदधिकरणेनेव नामलं निर्णीतमिति सूचितम्‌, तथापि 

| ` यया व्युत्पत्या द्रव्यपर' यत्पदं तत्पदं तयेव व्युत्पत्त्या कर्मपरमपि यदि भवति 

~ तर्हि तत्पदं नामघेयप्ित्युद्भिदधिकरणनिष्करपे इति भाडइदीपिकायामेबोक्तम्‌ । अत- 
| एवोद्भिदधिकरणारम्मे भाइदीपिकाया--“युणे कर्मणि च तुल्यवत्‌' इत्तिका- 
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५१ सीमांसाशाखसारः । 


निति कमैधारयसमासैन द्रव्यपरे वाजः पेयो यत्रेति वहुवीहिसमासेन कर्मेर ^ 
इति न तुल्यवदुत्तिकः । तथाच वाजपेयपद्स्य द्रव्यपरत्वे मलर्थलक्षणापत्ति्यदि 
स्यात्तह्लपि तन्ामधेयलमुद्धिदधिकरणन्यायेन न भवति । वखुतख यौगिकस्य 
पद्य द्रव्यपरत्ने मलर्थलक्षणाप्रसञ् एव नामत्वे उद्भित्दस्य निमित्तम्‌ । एवंच 
दाजपेयपद्स्यापि तेन नामत्वं भवेदेव यदि वाजपेयपदे मलर्थलक्षणाङ्गीक्रियते, 
बिमैव मलर्थलक्षणां वाजपेयेन यागं यागेन खाराज्यं कुयोदिति वाक्यार्थे उच्य- 
माने तु न तभ्यायस्यावसरः ।. यागस्याप्राप्तत्देन गुणसंबन्धे फलसंवन्ये च 
ब्रिधीयमानेऽपि न वाक्यमेद्‌ः । 
यद्यपि यजेदेखस्याइत्तिरपेक्षिता; तथापि प्राथमिकबोधे यागस्य संवन्धसामा- 
ज्येनान्वयात्‌ वाजपेयकरणिका यायसंवन्धिनी भावनेति बोधाङ्गीकारान्न सोऽपीति ~ 
न चित्राधिकरणमपि प्राप्रोति । अतिरिक्त निमित्तत्रयस्य तु शङ्के नावका- । 
, झाते । तथाच तइव्यपरमेवेति पूर्वपक्ष: ॥ | 
सिद्धान्त यजिधातुना साध्यस्य साधनस्य च यागस्य निर्देशे विरुद्धत्रिक- 
द्वयमापयेत । उददेश, प्रधानलं, अनुवायल, इसेकं त्रिकम्‌ । विघेयलं, गुणं, 
उपादेयत्वं, इत्यपरं त्रिकम्‌ । तदिदं द्वयं परस्परविरुद्धम्‌ । नह्मेकमेव सङ्त्‌ 
उददेशयलेन विधेयत्वेन च मानमहेति । अतो वाजपेयपदं कर्मेनामधेयम्‌ । 
तत्र नामघेयस्थळे द्विविधा गतियेतेते । क्कचिदाख्यातपरतन्त्रं नामधेयम्‌, 
क्चिन्ञामषेयपरतन्ञ्रमाख्यातमिति । तत्र यत्र नामधेयं प्रसिद्धं तत्र तत्परतन्र- 
माझ्यातम्‌ । यथा-=“द्ोपूणेमासाभ्यां खगैकामो यजेत” इत्यत्र पण्णामेव भे [ 
डू यागानामाम्रेयादीनां तत्राख्यातेन अणम्‌ । यथा वा “उद्भिदा यजेत” इत्यादो 
च । वाजपेयेनेखत्र लाख्यातपरतन्त्रम्‌ । प्राकरणिकेष्टिपञ्चसोमादीनां सर्वेपामेव | 
वाजपेयपद्नामलात,। नहि वाजपेयपदं प्रसिद्धाथकमिलन्यत्र वि्रः। ` र 
यथा दि औदुम्बराधिकरणेन गतार्थत्वेऽपि पर्णमय््रधिकरणस्य मुखमेदेन | 
प्रदृत्या न पौनरुक्त्यम्‌ । एवं मुखमेदेन प्रदत्त्या नानेनो द्भिदधिकरणस्योद्भिदधि- । 
करणेनास्य वा पौनर्क्यम्‌ । : | 
आाद्टीपिकायां तु निमित्तचतुष्टयस्याप्याक्षेप एवानेनाधिकरणेन धालर्थातिरि- 
व्तमावनानङ्रीकारेण क्रियते परिद्दारथेति निरूपयन्ति । सर्वथा तु विरुद्धनरिकद- ` 
यपत्तिनिमित्तत्वेऽप्यस्याधिकरणस्य तातप्यवर्णनं भाष्यकाराणां युक्तमेव । 
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सीमांसाशाख्रसार; । ५५ 


शु तथाच पश्चममपि निमित्तमत्राशीकरणीयमेव । एतादृशनिमित्तपश्चकं यत्र न 
संभवति तत्र न नामधेयत्वं, किंतु द्रव्यपरलमेव । .यथा--“सोमेन: यजेत” 
इत्यादो । “यदाम्नेयोऽटाकपालोऽमावास्यायां भवति” इत्यादो च। अत्र ह्यामेयपदं 
कर्मनामधेयम्‌ मन्त्रवर्णेन देवतायाः ग्राप्तल्ादिति न सँभवति, एतद्यागाम्नतया 
कस्यापि मन्त्रस्य प्रमाणान्तरेण केवलामिदेवताकस्य प्राघ्यभावात्‌। तथाच “सोमेन 
यजेत” इतिवद्विशिष्टबिधिरेवात्र विवक्षितः ॥ 


`. .“बवेश्वदेवेन यजेत” इत्यत्र ठु वैश्वदेवपदं पूर्वोक्तनिमित्तपश्चकेन नामधेयमिति 
न भवति, विश्वदेवशव्दस्य रूढत्वेन प्रथमनिमित्तस्पानेकविधानाभावेन वाक्यभे- 
दाभावेन द्वितीयनिमित्तस्य चाभावेन पूर्वेतनवाक्यविह्वितयागेषु देवताबिधेरेवात्र 

७  विवक्षितलात.। “अम्यमष्टाकपालं निर्वपति सौम्यं चरं सावित्रं द्वादशकपालं 
पौष्णं चरं मारुतं सप्तकपालं वेश्वदेवीमामिक्षां द्यावापरयिव्यमेककपालं” इति 
चाक्याएकविदितेप्वष्टदु यागेषु देवताविधानमिति यद्यपि न संभवति, सप्तमे यागे 
विश्वदेवदेवताया उत्पत्तिवाक्येनेव प्राप्तलात्‌., तथापि सप्तसु यागेषु विश्वदेवदेवः 
ताविधानमिति युक्तमेव ॥ ' कु 


तत्र यद्युत्पत्तिशचि्टगुणावरोधे गुणान्तरावरोधो न न्याय्यं इति यणात्कर्ममेद 
एवात्र युक्त इत्यालोच्यते, एवमपि विश्वदेवदेवताकक्रियान्तरस्थेवात्र विधानमिति 
सर्वथा.वेश्वदेवशब्दो न यागनामधेयमिति शङ्का जायते । सा चेव परिहरणीया ॥ 


वैधदेवशब्दो$त्र कर्मनामधेयमेव । अपूर्ययागान्तरविधाने हि प्रकृतहानाप्रकु- 
.तप्रक्रियाप्रसज्ञः । तथाचोत्पत्तिविष्टन्यायसदृकृततत्रख्यन्यायेन कर्मनामधेयत्वं 
वेश्वदेवशब्दस्य सिद्धमेव । अष्ट यागेपु वेश्वदेवशब्दप्रयोगस्तु वक्ष्यमाणलिक्गस- 
मवायाधिकरणेन. विश्वदेवदेवताकयागघटितससुदायघटकत्वेन धर्मेण सादइया- 
ण्या शृत््योपपद्यते । अष्टानां यागानां वेश्वदेवरान्दनामल्ननिर्णेयस्य प्रयोजन तु 
“प्राचीनप्रवणे वैश्वदेवेन यजेत” इति विहदितप्राचीनप्रवणदेशसंबन्धस्पाष्टखपि 
प्राप्तिरेव । अन्यथा “वेश्वदेवीमामिक्षां? इति वाक्यविह्नितयागमात्रस्य सा 
समापद्येत ॥ 


~ ` उतपत्तिशिष्टन्यायो यद्यपि कर्ममेदापादक इति द्वितीयाध्याये ` निरूपयिष्यते 
तथापि तत्र गुणान्तरबोधकस्य पदस्य धातुना वेयधिकरण्यमपेद््ते । यथा 
00. 25।अ॥जिम्यो माजि? याजिनपरदस्ः भिन? किपतेनंवतियेभेिख सप्र ।(०७। 


tn 
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नाधिकरण्यं, अत्र ठु समानाधिकरणं वैश्वदेवपद्मिति तस्माद्रिलक्षणोड्यं न्याय ^ 
इति विवेकः । सर्वथा च निमित्तपङ्कं नामघेयत्वे सिद्धमेव भवति । 
* “श्वेश्वानरं द्वादशकपालं निवेपेत्पुत्रे जाते” इत्युपक्रम्य आन्नातानां “यदश- 
कपालो भवति यन्नवकपालो भवति यद्दशकपालो भवति यदेकादशकपालो भवति 
यद्वादशकपालो भवति” इति वाक्यानां -अष्टाकपालादिशब्दास्तु वेश्वानरेटेखछ- 
ख्यन्यायेन नामधेयानि द्वादशकपालविधिनाऽष्टाकपालादीनां प्राप्तल्लादिति शङ्का तु 
नात्र प्रसरति । अटाकपालशच्दवाच्यो हि पुरोडाशबिशेपो द्वादशकपालशब्द्वा- 
च्यातपुरोडाश्ाद्विक्षण एव । एवं नवकपाळादिशब्दार्थोऽपीति नाष्टाकपालादि- 
पदानि नामधेयानि । 

अतएव अष्टाकपालादिद्रव्यान्तरविधानमपि नात्र संभवति । उत्पत्तिविष्टगुणा- ^` 
वरोधे गुणान्तरावरोधस्यान्यास्यत्वेन ताइशद्वाद्शकपालावरुद्धायां वेश्वानरेष्याम- 
एाकपालादिविधानासंभवादित्यशकपालद्रव्यविशिष्टय़ागान्तरविधानमत्र कतेव्यम्‌ । 
तच्च नात्र संभवति । “अष्टाकपालो भवति” इति भूधातुश्रवणेन यागाश्रयणात्‌ । 

यत्र हि दरव्यदेवतासंबन्धो वाक्ये गम्यते, तत्र यज्यश्रवणेऽपि ` तत्कल्पनं 
संभवति । यथा “आमेयोऽष्टाकपालो भवति”, “वायव्यं श्वेतमालभेत” इत्यादी, 
“पामालमते” इल्यादो तु न तत्कल्पनम्‌ । तथाच “अष्टाकपालो भवति” 
इत्यादो क्रियान्तरविधानमपि न संभवति ॥ र 

कथंचित्संभवे$पि “पुत्रे जाते” इत्युपक्रमस्य “यस्मात एतामिष्टि निर्वपति १) 
पूत एव” इत्युपसंद्दारस्य चेक्याद्वाक्येक्यमत्रावगतं बाध्येतानेकयागविधाने इति 
द्वादशकपालस्तावकमेवाष्ाकपालादिवाक्यम्‌ । अष्टाकपाळानामंशानामेव तेजखि- 
ल्लादिफलोपयोगित्वे द्वादशकपाळः प्रश इति किसु वक्ब्यमिति । 

अंशस्तुतेः अंधिस्तुविपयेवसानं लोकेऽपि सिद्धमेव । यथा “नेत्रे कर्णान्तवि- 
श्रान्ते” इस्यवयवस्तुस्या नायकादिस्तुतिः पर्यवस्यति । अत्रानुसन्धेयानि वाक्यानि 
~ वैश्वानरं द्वादशकपालं निर्वपेत्‌ पुत्रे जाते यदष्टाकपालो भवति गायतनियवैनं 
अह्मवर्चसेन युनाति यचवकपालन्निवृपेवास्मिन्‌ तेजो दधाति यदृशकपालो विराजे- 
वासिनां दधाति यदेकादराकपाललि्भेवास्मिज्रिन्द्ियं दधाति यद्भाद्शक- 
पालो जगलयंवास्मिन्पञ्चन्दधाति यस्मिन्‌ जात एतामिष्टिं निेप्रति पूत एव ते > 
स्व्यन्नाद इन्द्रियावी पञ्चमान्‌ भवति” इति ॥ 
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“७ रांशिस्तुतिसंभवे कर्थचिदर्थवादल्मेवाङ्गीकरणीयम्‌? न नामघेयलम्‌ । नहि 
केवलं सामानाधिकरण्यमात्रै नामधेयतायां प्रमाणम्‌ । तथाच “यजमानः प्रखर” 
“आदिल्यो यूपः” “अभिवे ब्राह्मण” “अपशवो वा अन्ये गोअश्वेभ्यः पशवः,” 
इत्यादौ यजमानादिस्याम्यपश्चादिपदान्यपि न प्रस्तरादिनामधेयानि, किंलर्थवाद 
एव । सामानाधिकरण्यं तु “सिंद्यो माणवकः” इत्यादिवद्गौणमेवेति न दोपः ॥ . 

, तत्र सिंहशब्दो माणवके यथा गरम्भीर्यादिगुणयोगेन वर्तते एवं यजमानादि- 
पदानि प्रखरादी केन गुणेन वर्तन्ते इति चेदत्र स्‌त्रकाराः “तत्सिद्धिजातिसारू- 
प्यप्रशंसाखत्र गुणा” इति सूत्र्‍यामासुः । तत्र तस्सिद्धिः एककार्यकारि्रम्‌ । 
अ्रखरयजमानयोः एकखुग्धारणादिकार्यकारित्वेन यजमानपद्स प्रस्तरे वृत्तो निमि- 

= तमू । जातिः एकं जन्म एकोपादानत्वं अभिशब्दस्थ ब्राह्मणे वृत्तो निमित्तम्‌ । 

उभयमपि ब्रह्मणो सुखादुत्पमिति श्रुतीनायुद्धोपः । सारूप्यं चाळपतेजखि- 
लादिघमेः यूपादिययोः सामानाधिकरण्ये निमित्तम्‌ । शताक्तो हि यूपोऽतीव 
तेजसा प्रकाशवे । प्रहासा खुतिः अपछुशब्दस्य पञ्चप्वजादिषु वृत्तौ निमित्तम्‌ । 
यथा घटादयोडश्वापेक्षया5प्रशखाः एवं अश्वमेये अजाद्योऽपि । अत्र प्रशसाभा- 
वस्रैव निमित्त्ेऽपि घटकतया प्रशंसापि निमित्तमेव । तदिदं सिद्धं यदन्यपद- 
स्यान्यत्र प्रयोगो गोण्या वृत्त्या तदपेक्षिताश्च गुणाः तत्सिद्धिजातिसारप्यभ्र- 
झांसाः इति ॥ ॥ 

यत्तु-“सष्टीरुपदघाति” इसत्र सष्टिशब्द्ख खरसतः सष्टिशन्द्घटितमन्त- 

“परस्यापि उपधानप्रकरणगतासषटिमन्ाणामपि बोधकलं तदपि स्रष्टिशब्दस्य 

गौण्योमयसाधारण्येनेव । तत्र तु गुण: खसजातीयाधिकावयवघरितसमुदायघट- 

कलम्‌ । अयमेव छोकिकः छनिन्यायः । एतेन--““श्राणम्मुत उपद्धाति” इसत्र 
प्राणसूच्छच्देन ्राणसुदप्राणसन्मन््स्य विवक्षणमपि व्याख्यातम्‌ ॥ 
इयान्‌, विशेषः--खछ्यसष्टिमन््रसमुदाये सष्टिम्चा अधिकाः असष्टिमल्माः 

-खल्पाः । प्राणसृद्घ्राणशृन्मन्त्रसमुदाये तु प्राणडन्मन्त्राः खल्पाः अप्राणसुन्मन्ञा 

अधिका इति ॥ तथाच छनिन्यायो लोके द्विविधो भवति । यत्न समुदाये छत्रि- 

'णोऽधिकाः खल्या वाऽछत्रिणश्च खल्पा अधिका वा तत्र समुदाये सर्वेषां “छत्रिणो 

~ गच्छन्ति’ इत्यत्र छत्रिपदेन ग्रद्“णमिति ॥ 

सष्टिशब्देन प्रमाणान्तरेण उपघानाङ्गतया प्राप्तलात्‌ यथा सुष्टिमच््राणां ग्रहणे 
C0. ४०5&्ष सघ असार षः उपरदघाथिए इखतनतकुते कित ल इति वाजुग्र5 (०७ 
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शेषे प्रमाणान्तरेणाञनसाधनतया अनिणाँतानां जलादीनां ग्रहण इत्यन्यत्र ^ 
बिखरः ॥ “खुवेणावद्यति” इत्यादे वाक्यशेषे अवदेयनिशेषस्याभ्रवणेऽप्याज्यादी- 
नामेव सामथ्यात्‌ ्रहणमिति सिद्धमिदं यत्‌ विधिमत्रार्थवादस्टृ्याचारव्याकरणा- 
दीनां नामधेयानां च सर्वेपां धर्मे पर्यवसानमिति ताइदाधमे चोद्नेव प्रमाणं 
नाऽन्यदिति ॥ 

इति प्रथमोऽध्यायः । 


| अथ द्वितीयोऽध्यायः 
प्रथमाध्याये धर्म प्रमाणानि विचारितानि । द्वितीयाध्याये धमाणां परस्परं 2 
मेदो निरूप्यते । तत्र 'अभिहोत्रं जुहुयात्खर्गकामः' “ज्योतिशेमेन खगेकामो 
यजेत’ “दरशपूर्णमासाभ्यां खर्गकामो यजेत’ “विश्वजिता खर्गकामो यजेते'त्या- 
दिपु वहुषु वाक्येणु किमेक एव खगोऽवगम्यते उत भिन्न इति निर्णयो हि साथ- 
नमेदेन साध्यमेदस्यावदयकल्रात्‌ साधनानां परस्परं भेदसिच्यधीन एव भवति । 
साधनानां परसरं भेदो हि नामधेयमेदेन घातुमेदेन गुणमेदेन संझ्ययाऽभ्यासेन 
प्रकरणान्तरेण वा भवतीति निरूपयिष्यते । तदुपोद्धाततया च प्रथममिदानीं 
धालथं. एव भावनायां फलसाघनत्वेनान्वेतीति निरूपणमावइ्यकम्‌ । तज्ञिरूपणं 
च सोमेन यजेतेलादिपु उपपदार्थः सोमो वा घालर्था वेक एव फळसाधनमिति 
निर्णयाधीनम्‌ ॥ , र 
तदर्थ च प्रतिपदाधिकरणे उपपदार्थः धालर्थश्व भावनायामुभयं प्रयेकं कर्‌, . ' 

णम्‌ । तथाच सोमोऽपि खर्गेसाधनं यागोऽपि खर्गसाधनमिति पूर्वेपक्षय्यानेकाद- 
एकल्पनाम्रसज्ञादेकमेव फलकरणं अन्यत्तु तदुपकारकमिति निर्णांतम्‌ ॥ 
` अयं मावः--सिद्ध दि सोमद्रव्यं नारण्यावस्थितिमात्रेण फलजनकं यजमानस्य 
भवितुमर्हति किंतु यजमानेनोपादेयल्रेन । उपादेयल नाम . कृतिविषयत्रं यात्कि- 
चित्त्रियाद्वारैव सोमस्य भवति । सा च क्रिया “सोममभिपुणोती”व्यादिवाक्य- 
बिहिताभिपवादिः “ग्रद्दैजुँहोती”ति वाक्यसिद्धद्दोमपर्यन्ता विवक्षितेति द्दोमेन 
भस्ससाद्वावमापणः सोमोऽपि क्षणिकयागादिकमिवापूर्वद्वारव फलजननसमर्थ इति ~ 
'सोमेन खर्गजननार्थमेकमपूर्वं कल्पनीयम्‌ । एवं यागेनापि विना द्रव्यं खरूपा- 
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-% यमिति प्रसेकं फलसाथनतयाऽन्वयेऽनेकाइटकस्पनाप्रसङ्गः । एकस्यैव फलसाध- 
नत्वे तु सोमकरणत्वे धालर्थः आश्रयतया सोमस्य, यागकरणत्वे द्रव्यतया सोमश्च 
यागस्योपकरोतीति नापूर्वद्वयकत्पनेति ॥ १ 

तत्र च कस्रेक्च फलसाघनत्वे विवक्षितम्‌ किं सोमस्योपपदार्थस्योत यागा- 
देघोलर्थस्थेवि विषये सोमेन यजेतेत्यत्र यजेतेत्यस्य यागेन फळं कुयोदिति विव- 
| रणेऽपि स्पष्टं यागस्य धालर्थस्य करणत्वं न प्रतीयते । नहि थातूत्तरमपि तृती- 
यादिविभक्तिः संभवति । “अर्थवद्थातुरप्रल्ययः प्रातिपदिकमिति धातुभिन्नमेव 
खलु प्रादिपादिकमिल्यनुशद्यास पाणिनिः । सोमेनेति तृतीयाविभक्त्या तु सोमस्य 
करणत्वं स्पछमवगम्यते । तथाचास्यातार्थक्ृतेः संनिहितो5पि धारयो यथा पष्ठा- 
द्याधिकरणन्यायेन भाव्यलेन नान्वेति एवं साधनत्वेनापि नान्वेति ॥ 

कारकश्रुल्या हि सोमस्येव करणत्वं कामपदसमभिव्याहारेण खर्गस्येव भाव्य- 
ल्लमिव स्पष्टं गम्यते । अत एव हि सिद्धं साध्यायोपदिइयते इति न्यायः । साध्यं 
हि फळं सिद्धेनेव भवति न साध्येन । अन्यथा साध्यस्यापि साध्यान्तरेणेव 
साध्यत्वे तस्यापि साच्यान्तरेण तस्यापि साध्यान्तरेण इत्यनवस्था समापद्यते) 
तथाच सोमस्येव भावनायां करणत्वेनान्वय इति पूर्वपक्ष: । अस्मिन्पक्षे सोमस्य 
भ्रधानलेन विकृतिष्वतिदेशो न स्यात्‌. । सोमाभावे पूतिकस्यः प्रतिनिधे्रहणमपि 

न युक्तमिति विवेकः ॥ ` छ 
इदं तु न सङ्गतम्‌ । प्रल्यानां प्रकृ्ययीन्वितसार्थवोधकलं हि नियतम्‌ । 
तथाचाढ्याता्थक्कती प्रथमतो यागस्यान्वयान्तरमेवोपपदार्थस्य सोमादेरन्वयः । 

' " तथाच साधनाकाल्लायां यागस्य प्रथमतः साधनत्वेनान्वये सति अनन्तरं सोम- 

स्माकाह्काभावेन करणलेनान्वयासंभवात्‌ यागोपकारकतयैव सोमस्यान्वयः ॥ 
भावना हि अंशन्रयमपेक्षते साध्यं साधनमितिकतेव्यतां चेत्युक्तम्‌ । तत्र चः 
.अथमतः साघनाकाङ्का, अनन्तरं साध्याकाङ्ठा, . तत इतिकतंव्यताकाधचेति कमः ६ 
'कुयीदितयुक्ते हि प्रथमतः किमिति, तदनन्तरे किमर्थमिति, तद्नन्तरं कथमिति 
'खल्वाकाक्षन्ते । तथाच भावनायां धालथंस्यापेक्षितत्वेन ग्रथम्येनोपजी व्यत्वेन च 
,एकपदवोध्यलप्रयासत्त्या धालर्थ एव भावनायां करणं नोपपदार्थः सोम इति 
~ -.सिद्धम्‌॥ 1-7 1 

: त्तु पष्ठाद्ाधिकरणे घालर्थस्य यागस्यैव फलत्वेनान्वय इति पूर्वपक्षितं, 

£ \/०ऽसुसांच्याक्राहेष!'्रामिवविसािम्राद्रेश। तति ञत्तसतु। माधनाकाङ्ा खवा । Wyean Kost 


६० मीमांसाद्याखसारः । 


«स्यात. घालर्थख करणत्वेनान्वय इति पष्ठाद्यथिकरणमप्यत एवोपपद्यते । अन्यया 7 f 
'साष्यााङ्ञाया एव प्राथम्ये थालर्थस्य कथमपि भावनायामन्वयात्‌ पूर्व खगेकाम- 
पदार्थस खगस्य भाव्यत्वेनान्वयासंभवात्‌. तद्धिकरणमसङ्गतं स्यात्‌ ॥ 
. यखु “दभ्र जुहोती”्यादौ उपपदार्थस्य करणत्वेनान्वथो होमस्य च भाव्य 
'त्वेनान्वयः स “आनर्थक्यप्रतिहृतानां विपरीतं यलावल'मिति न्यायेनागत्या “परि- 
“पूर्ण पदं पदान्तरेणान्वेती”ति नियमोष्ृङ्घनाधीन एव ॥ | 
असु वा प्राथमिकी साष्याकाङ्लाऽनन्तरं साधनाकाल्ला तत इतिकतेव्यताका- 
चेति । पष्ठाययाधिकरणसिद्धान्ते तु परिपूर्णं पदं पदान्तरेणान्वेतीति नियमस्यान- | 
थक्यप्रतिइतन्यायेन दध्ना जुह्दोतीयत्र करणाकाङ्वाप्राथम्यपक्ष इव संकोच एव | 
कल्प्यत इति न दोपः। तथाच द्वितीयस्यां साधनाकाङ्कायां साधनत्वेन घालर्थया ˆ 
न्वययोग्यत्वेन तत्परिस्यागेनोक्तनियमहानेन च सोमस्य न करणत्वेनान्वयो युक्त 
इति घात्र्थ एव सर्वत्र सति संभवे भावनायां करणत्वेनान्वेति । तदुक्तं “वाक्यार्थ- 
"विधिरन्याय्यः थुलर्थविधिसंभवे' इति । अत्र च “श्रुसर्थः सक्षिकटत्वं वाक्यार्थो | 
विभ्रकृष्टते!ति वार्तिकात्‌ “वाक्यार्थविधिरुपपदार्थविधिः श्रुखर्थविधिः सन्निकृष्ार्थ- | 
'बिधिरिति निष्कपैः ।' यत्तु न्यायभ्रकाशे--“वाकयाथंविधिः पदान्तरविधिरिदर्थः” | 
-इत्युक्तं तस्याप्ययमेवाभिप्रायः ॥ | 
इदं च भावार्थाधिकरणं तत्रेव धालथस्य करणत्वेनान्वयं गमयति । यत्र 
“घालर्थगुणयोरप्राप्तिः यथा सोमेन यजेतेलत्रोपपदार्थस्य सोमस्य यागस्य चोभ- | 
यस्य प्रमाणान्तरेणाप्राप्तलात!। यत्र वोभयोरपि संभवत्प़ात्तिः प्राप्तिरेव वा, यथो- 
-८हप्रथखेति पुरोडाशं प्रथयवि? ९ऐन्द्रवायवाग्रन्ग्रहान्युहीया' दित्यादौ । अत्र प्रथ- | 
मोदाहरणे पुरोडाशविधिनेवान्यथाचुपपत्त्या प्रथनस्य लिङ्गेन तत्र मन्त्रय च संभ- । 
'बल्लासिर्विद्यते चेदप्यष्वर्गुकर्देकलादिसिद्यर्थ मञ्जप्रथनयोरुभयोरपि विधिर्विव- | 
:क्षितः । द्वितीयोदाहरणे तु “ऐन्द्रवायवं गृह्माती”ति वाक्यमन्तरेणैन्द्रवायवग्रहृणं 
-बिह्वितमपि तत्रैन्द्रवायबप्रदणस्य प्राथम्यार्थ , पुनर्विधि्षिवक्षित इत्युभयत्रापि | 
भावायोधिकरणं भ्रवर्तते । एवं यत्र घालर्थस्यवाप्राप्तिस्तत्रापि “अग्निहोत्रं 
जुद्दोती”ह्यादौ तदधिकरणं प्रवर्तते । 'अमिद्दोत्र॑ जञहुयात्खगेकाम' इत्यन्रापि 
अमिहदोत्रद्दोमस्योत्पत्तिवाक्येन फलसामान्यसाघनल्रवोघेऽपि फलविशेषसाधनल- `> . 
'स्या्रात्या घालर्थस्य करणल्रमेवेति.भावार्थाधिकरणं प्रवर्तेत एव । “दक्षा जुद्दोती-” 
८0. ०५ छम शु दोमिखा मिश्रीत जुदोती?! दिभि सयर एखार। दशदषिजिरिण्वेम विधी (05 


मीमांसाद्याखसारः ।: ६१ 


-३६ न होमखेति न भावार्थाधिकरणप्रदृत्तिः । एवं “दुभेन्द्रियकामस्य जुहुयादि”वि ' 
वाक्येऽपि दभ एव करणलेनान्वयः, धालथंस्तु द्रः फलजननार्थमाश्रयो भवति ॥ 
अत्र ्राचीनाः दधिकरणत्वं करणीभूतं दधि वा विधीयत इति वदन्ति। 
खण्डदेवाचायीस्तु यागवेपम्ये प्रमाणाभावात्‌ दभ एव विधानम्‌ । नच प्राप्तवान 
विधिरिति वाच्यम्‌ , पक्षप्राप्तावपि नियतप्राध्यभावेन विधिल्रसंभवात्‌ । “अभि” 
दोत्रं जुद्दोती”ति वाक्यानन्तरं हि “दध्ना जुहोति” “पयसा जुहोति” “वार्वा 
जुद्दोती”ति वाक्यैः खळे कपोतन्यायेनान्वितानां दध्यादीनां बिकल्प इति दभर 
पक्षप्रात्तिनै नियता प्राप्तिः । इदं च भावार्थाधिकरणं घाल्र्थातिरिकायां भावनायां 
सल्यामेवोपपद्यते ॥ | 
. ५ नच तस्यां प्रमाणं विद्यत इति वेयाकरणानामाशङ्का तु पचतीत्यस्य पाक 
करोति पाकेन करोतीति विवरणानुपपत्त्या घालर्थस्यापि कारकल्रावगमात्‌ तस्यापि , 
अन्वययोग्या क्रियाऽझ्यातेनाववुच्यत इस्यज्गीकरणीयमिति तस्या एव करोतिपद्‌- 
विन्रियमाणाया भावनाल्ान्नात्र प्रसरति । तथाच “भावप्रधानमार्यात” मिति : 
निरुक्तमपि भावनासुर्यविशेष्यतामेव योधयति न घात्वर्थमुख्यविसेष्यताम्‌ ।, 
एवंच सति संभवे नह्युपाधेरुपाधिर्भवति विशेषणस्य वा विशेषणमिति न्यायेन 
स्ेपामपि भावनायामेवान्वयः ॥ 


तत्र च रातिपदिकार्थस्य प्रसयार्थकरणल्रादो सुवुपात्तठिशसंख्यादेरपि तत्रै- 
a वान्वयस्यापेक्षितल्रात्‌ चशब्दार्थसमुःचयादेः प्रातिपदिकार्थं एवान्वयात्‌ स नियम 
** एवं परिष्करणीयः यव, सुयुपात्तलिम्गसंख्यातिरिकाथो यो निपातोपसगेप्रातिपदि-: 
. कातिरिकशब्द्गम्यस्तस्म सर्वस्यापि भावनायामेवान्वय इति । तथाच खर्गमा.. 
व्यकायाँ भावनायां यागस्येव करणत्वेनान्वय इति क्षणिकस्य योगस्य फलपर्यन्ता- 
वस्थानासँभवात्‌' श्रौतार्थाचुपपत्त्याऽत्रापूवेमेकमेव कल्प्यत इति नाने काइष्टकल्पना- 
युक्तं गोरवमापतति ॥ . 
अत्र वेदान्तिनः कर्माराभितेश्वरप्रसाद एव कर्मणः फलजननार्थं द्वारं नलपूः 
वैमिति मन्यन्ते ॥ 
तदिदं न सङ्गतमिति तु मीमांसकाः । तेषामयमाशयः--घर्मो येन क्रियते 
~ तन्निष्ठस्येव कस्यचन व्यापारल्रस्य युकत्वेन तद्यधिकरणेश्वरम्रसादस्य तत्त्वायोगः । 
तथाच सूक्ष्मावस्थापन्नो याग एव यावत्‌ फलमबतिएते इति वा यागेऽचुष्ठिते। 
00. ५वहडोत्वच्यवुद्ुव्पुक्रः वा क्किरङ्गी कियत। इसि बाज्ीदकरगीवम्‌।३ तच व्यूक्षतावास्य/51) 16051 


दरो ... ,मीमांसाशाखसारः । 


पनस्य यागस्य फलजननानन्तरं नाशकल्पने न युक्तमिति शक्तिरेव द्वारम्‌ । 
'तदेवापूर्वमिति कथ्यते । FN, 

' अत्तु केषांचन ध्वंसद्वारा यागसयेव फलजनकलमिति नापूरयेकल्पनमत्रापेक्षित- 
मिति पर्यनुयोगकरणम्‌, तत्र “धर्मैः क्षरति कीर्तेनादि”ति धर्मनाशयोधकस्मृत्यचु- 
पपत्तिः । नदि ध्वंसो नश्वरः । किंच प्रधानयागस्य साङ्ग सेव फलजनकल्रात्‌ अङ्ग 
यागानां तदुपकारकलमपि ध्वंसद्वारेवेति कल्पनीयम्‌ । तथाच सकुदशपूर्णमास- 
योरङ्गानुष्ठनेनैवेष्टसिय्या पुनःपुनरङ्गानामचुष्ठानं नापेक्षितं स्यादिति प्रतिप्रधानं 
शुणाद्ृत्तिन्यायो न सफलः स्यात्‌ । एवं विक्ृतिष्वपि ` प्रछृतियागाबुष्ठानानन्तरं 
अङ्गाचुछानमनावइ्यकं भनेत्‌। अतोऽपूवेमेवावान्तरो व्यापारः । एवं च तत्तद- 
ज्नापूवोणां तत्तत्प्रधानयागजन्यपरमापूर्वोत्पत्ताचेव विनियोगात्‌ प्रधानापूर्वोत्पत्त्य- 
नन्तरमेव नाझात न काळान्तरे पुनरक्षाननुष्ठानं प्रकती विकृतौ वाऽऽपद्यते । 

तप्यापूर्व उत्पत्त्यपूर्व अङ्गपूर्वं परमापूर्वं समुदायापूर्वं नियमापूर्वेमिति पश्चवि- 
भम्‌ । उतत्त्यपूर्व प्रधानयागाचुष्ठानानन्तरमेवाङ्गयायानुष्ठानतः पूर्व प्रधानयागजन्यं 
यदपूर्वं तदेव । अङ्गयागाद्ुष्ठानानन्तरं उप्पत्त्यपूर्वजनने उत्पत्त्यपूर्वेण परमा- 
यूर्वजनने उपकारकाणि यान्यपूवोणि तान्यञ्गापूवाणि । तत्र दष्टार्थपूवोङ्गविरेषाणां 
उत्पत्त्पूर्वेजनने उपयोगः, इतरेपामुत्तराङ्गपूर्वाणां तेन परमापूर्वजनने उपयोग 
इति बिवेकः ॥ 


यत्र हि बहूनां प्रधानानां समुित्यैकफलसाधनत्वं तत्र तदुततत्त्यपूंबे: समुदा- . 


यापूर्व जन्यते । तत्र ससुदायद्दये तु समुदायापूवोभ्यां परमापूर्वं जन्यते । 
बियमापूर्व नियम्यमोनाचुष्ठानेन भवतीति पूर्वमेव निरूपितम्‌ । तथाचैकं प्रधानं 
यत्र तत्राज्ञापूर्वाणि उत्पत्त्यपूर्व परमापूर्वं च । यत्र बहूनां यागानामेकः समुदायः 
'फळसाघनं तत्राभापूर्वाणि उत्पत्त्यपूर्व समुदायापूर्व परमापूर्वं च । दर्शपूर्णमासयोस्तु 


अङ्गापूवं पड्पततयपूर्वणि समुदायापूवेद्व्य चेति विशेपः । समुदायापूवेस्थढेञव्वा-. 


पूर्वाणा परमापूर्वऽपि परम्परयोपयोगात्‌ विकृतिपु नामेयादिघमोतिदेशानुपपत्तिरि- 
स्यादि भा्टीपिकायां व्यक्तम्‌ ॥ तथाच सोमेन यजेतेसत्रैकस्ैव प्रधानस्य विद्य- 
सानल्रान्नपू्वद्र्‍यकल्पनमिति प्रतिपदाभिकरणसिद्धान्त उपपञ्च एव ॥ 


तत्र च श्रोतार्थापत्त्याऽपूनं अदृटफलेप्देव कर्मसु कल्प्यते न दष्टफलेपु, दष्ट- [ 


फंडेपु तु विधिसार्थक्यार्थं नियमापूर्वकत्पनमपेक्यते । यथा “ध्रीहीनवहन्ती” 


0. ५३ क्षञ्र्िभिमघालाः धात्व सपि! वाकाया करणत्वेमम्विषए ंधाफि/22॥ : 


| 
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4 नावघातो$पूर्वद्दारा फ़तूपकारकः प्रयाजादिवत्‌ । तदेव हि फळं यत्‌ भावनायां 
भाव्यत्वेनान्वेति । यथा ज्योतिशोमयागभावनायां भाव्यं ख्यो यागस्य फलम्‌ । 
तथाच प्रकृतेऽपि ब्रीहीनिति द्वितीयया व्रीहीणामेव कर्मल्रावगमात्‌ त एव फलम्‌ ॥ 

` फलत्वं च चतुघो भवत्युत्पाद्यत्वादिनेति पूर्वमेव निरूपितम्‌ । तत्र विकार्यत्वरूपं 
फलत्वं ब्रीहीणामञ्गीक्रियते । यद्यपि अवघातेन ब्रीहिषु वेतुष्यार्य़ावस्थान्तरप्रा- 
सिर्भेवतीति लोकत एवाधिगतं तथापि लोकतो नखविद्ळनादिसाधनान्तरं मा प्रव 
तेतामिति लोकतः पूवं शास्रपवृत््यज्गीकारेणावघातविधिरत्र सार्थक इति “प्रीही- 
नवहन्ती” त्यत्राप्यपूवेविधिरेवेति खण्डदेवानुयायिनः ॥ 
' तेपां मतेऽवघातोऽदटार्थं इति पूर्वेपक्षस्यावसर एव नाखि । शास्रतः पूर्व 
® लछोकप्रवृत्त्यप्तीकारेण वा पूर्येपक्षः । अन्ये तु नियमविधिरेवायमिति अवघातः 
नियमाइुष्ठानात्‌ एकं नियमापूर्वमञ्गीकरणीयम्‌ । तत्रच नियमापूरवं आनुपशिकं न 
प्रधानोद्देरयमिति न नियमापूवोर्थ वेतुष्यार्थ चावधातानुष्ठानं । अन्यथा कृष्णल्च- 
रावपि नियमापूवार्थमवघाताचुष्ठानापत््यार्थलोपात्‌ कृष्णलेषु नावघात इति दशमा- 
ध्यायाधिकरणमसङ्गतं स्यात्‌। अतएव नानेकोद्देयकलनिबन्धनवाक्यभेदो न वा 
भावनायाः कृतिरूपाया एककर्मलभज्ञापत्तिः, किंतु वेतुष्यार्थमेवावघातानुष्ठानम्‌ ॥ 
`` यद्यप्यवघातजन्यवेतुष्यस्य नखविद्लनजन्यवैतुष्यस्य च खरूपतो न भेद्स्त- 
थापि अवघातजन्यनेतुष्यमेवापूवोपयोगि; अन्यथा - नियमापूर्यसपाद्नासंभवात्‌ । 
.तत्र त्रीहिपदेन त्रीदिखरूपं यदि विवक्ष्यते तहिं वेकृतनीवारादिचराववघातापत्तिः। 
. अकृतावपि यवपुरोडाशप्रयोगे$वघातानापत्तिः । अतः प्रीहिपदेनापूर्वसाधनव्यक्तयो' 
विवक्ष्यन्ते इति अवघातस्यापि वैतुष्यद्वारा5पूर्व एव पर्यवसानात्‌. न बिद्लयादौ' 
अवघातानापत्तिः । अत्र चाऽपूर्वपदेन न परमापूर्वे विवक्ष्यते । अस्य वाक्यस्य" 
दसंपूर्णमासप्रकरणस्थत्वेन ताइशपरमापूर्वसाघनलस्याज्यादिप्वपि . विद्यमानत्वेन 
तेपामप्यवघातापत्त्याऽवघातदष्टा्थंताबाधापत्त, किंतु पुरोडाशयागजन्यापूर्वमेव 
बिवक्ष्यते इति न संकरः । तथाच “जीहीनवहन्ती? खत्र त्रीहिपद्स्य न मीहिल- 
बिष्ट व्यक्तिः केवलव्यक्तिबिशेषो वार्थः, किंतु पुरोडादायागजन्यापूर्वसाधनल-, 
सिति नावघाताविदेशाद्यनुपपत्तिः ॥ ध्य * 
-“' ; अत्रेदं बिचारणीयम्‌-ग्रीहिपदेन पुरोडाशयागजन्यापूर्वसाधनयवनीवारादि-. 
व्यक्तिसामान्यस्यापूवेसाधनत्वेनैव खळ विवक्षा, तथाच तेन धर्मपुरस्कारेण त्रीह्या- 
00. ४कएबैतुप्याधरबधातर” खेकतोषप्रसिखोरट कथमेभनिथममिध्यादितिद्दान्सीपप/321 ।०७। 
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त्तिरिति, अत्रायमाशयः--यद्विरोषयोः कार्यकारणभावः तत्सामान्ययोरपीति, /- ' 
न्यायेनापूवेसाघनत्वेनेव त्रीहित्वेनापि अवघातस्य साघनलमर्थसिद्धमादाय सामा- 
न्यरूपेणावघातादिश्रापतिमादायैव सर्वत्र नियमविघिप्ररत्तिरिति । विवेचितं चेतत्‌ 
नवमाभ्याये भाट्टदीदिकायामिति तत एव द्रष्टव्यम्‌ । अद्वेतसिद्धावपि तृतीयपरि- 
च्छेदेऽयमर्थः सम्यगेव विशदीक्ृत इति सर्वमनवद्यम्‌ । तथाचावघातो नापूवार्थ ' 
इति सिद्धम्‌ ॥ 

एतेन-“व्रीहीन प्रोक्षतीति वाक्यमपि व्याख्यातम्‌ । तत्रापि ग्रोक्षणेन ब्रीहिः ` 
ष्वेव कस्य चन सेरक्रारस्योत्पत्यभ्युपगमेन प्रयाजादिवदरष्टार्थलाभावात्‌ । स च 
सेस्कारः अतिशय इति पदेन व्यपदिइते । स च त्रीहिधर्मो नापूर्ववदात्मधर्मः । 
उभयत्रापि पूवेपक्षेऽपूवोर्थलम्‌ । तत्र ग्रीहीनिति द्वितीयाया लक्षणया करणल-, >! 
मर्थः । विदविष्टविधानं च समानम्‌, सिद्धान्ते तु प्रथमवाक्ये ब्रीहिधर्मवैतुष्या- | 
थेत्वं द्वितीयवाक्ये तजिष्ठसंस्कारार्थलमिति विवेकः । तथाच सति संभवे धाल- 

थेस्य दृष्टार्थम्‌ , अन्यथा अदृष्टार्थलम्‌ ॥ 

यत्तु--“बिनापि विधिना दृष्टलाभान्न हि तदर्थता । कल्प्यस्तु विधिसामर्थ्या- 
त्लगों बिश्वजिदादिव” दिति शात्नदीपिकायासुक्तं तत्‌ दषटफलत्वे यस्य॒ वाक्यस्य. 
नियमविधित्वं न संभवति तद्वाक्यविषयम्‌। यथा होमादीनां न दध्यादिभस्म- 
भावार्थत्वं किंतु अदृष्टा्थेत्वमेव । यत्र तु नियमविधिल्लं संमवति तत्र दष्टार्थत्वः `| 

मेवाङ्गीकरणीयम्‌ । यथा अध्ययनविघेररथज्ञानाथंत्वम्‌ । तदुक्तं शास्रदीपिकायां--. , 

“लभ्यमाने फे इटे नादृष्टपरिकल्पना । विघेस्तु नियमार्थत्वान्नानर्थक्यं भवि ˆ 

च्यती”ति । तथाच प्रकृतेऽपि दष्टार्थत्वमेवाङ्गीकरणीयम्‌ । एतेन करणमच्या अपि - 
“ार्दद्बसदनं दामी'त्यादयो व्याख्याताः । तेषामपि तत्तदर्थप्रकाशनरूपदृष्टार्थ- 
लात्‌ । मन्त्रेणैव मन्चार्थाः स्मर्तव्या इति नियमविधिसँभवात्‌॥ 

: यानि तु स्तोत्राणि शस्राणि वा तानि लदृष्टाथीन्येव । तत्र प्रगीतमन्त्रसाष्य- 
शुणिनिष्टयुणाभिधानं स्तोत्रम्‌ । अग्रगीतमन्ञ्रसाष्ययुणिनिष्ठयुणामिधानं शस्रम्‌ । 
तानि हि न देवताप्रकाशनाथीनि किंतु तट्टुणाभिधानानि । गुणाभिधानस् हि । 
भ्रकृतकर्मणि देवताया इव व्रीहीणामिव वा नोपयोगो वर्तेते । तथाच तददृटा - 
त्वमेव । तथाच माहेन्द्रखोत्रादी केवठेन्दिपदसत्त्वमपि न दोपाय । तथाच | । 
द्विविधान्यज्ञानि सन्निपत्योपकारकाणि आरादुपकारकाणि च । यानि कमोङग्रब्यो-- 

00. ४०9३ विहितानि! तीनि सर्शिपस्योपिशारकाणि 5 ग्रभीऽथाशतरोक्षणदि नि]०या सि 2 (०4) 


। 
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~ अकरणादिना साक्षा्रधानाङ्गानि तानि आरादुपकारकाणि । . सन्निपत्य-एकत्र 
: -पतित्वोपकारकाणि आरात्‌-शीघ्रं ताइशपतनं विनोपकारकाणीति च सभिपलो- 
पकांरकारादुपकारकपद्योरर्थः । तत्र सतिपत्योपकारकेभ्यो नात्मन्यपूर्वं आरा- 
'दुपकारकेभ्यस्तु तदिति प्रधानापूर्वे भिवाद्गापूेमप्यवर्‍्यमप्गीकरणीम्‌ । अत्राष्याये 
केवलं स्तोत्रादितोऽप्यपूवमुत्पद्यते इसेव निरूप्यते । आङ्गाद्मिभावव्यवस्थादिक- 
'मुत्तराध्याय इति न दोषः । “अमीदम्ीन्‌ विहरे” त्यादिमन्धास्तु फेवलमभिधायका 
"एव न विधायका इति मन्ञराणां प्रमाणान्तरप्राप्तार्थस्मारकलमेवेति न कर्म मेदोऽपूवेः 

सेदो वा तत्र भवति ॥ 


द: अथेदानीं प्रसडात्‌ को नाम मन्त्रः, किंच त्राह्मणज्रमिति विचारयामः । मष््- 
~ __त्वप्रकारकमप्रसिद्धिविपयो मन्त्र इति मन्त्रलक्षणं “कर्पिजलानालभते” इत्यादि 
विधिसाघारणमपि भवति, अन्यानि जु लक्षणानि न तत्साधारणानि भवन्ति इति 
मन्तव्यम्‌ । तब्यतिरिक्तो वेदभागः सर्वोऽपि व्राह्मणपदेन व्यवहियते । ब्राह्मण 
विथिः चोद्कवाक्यमित्यादीनि पयोयपदानि । अर्थवादानां नामयेयानां निषेघानां 

सर्वेषां विष्येकवाक्यतयैव प्रामाण्यात्‌. ब्राह्म एवान्तर्भावः ॥ 


.  यखु “अग्नये जुष्टं निवेपामी”ति आझ्नेययागप्रकरणस्थस्य सोयविकृतियागेऽ- 

विदेशेन प्राप्तस्य वैकृतसूयदेवताम्रकादनार्थेममिशब्दस्य स्थाने सूर्यायेतिपद निक्षेपः 

स ऊहपदेन व्यवहियते । स चोइः मन्रो वा न येति विचारणायां सोऽपि म्द 
एवेति पूवेपक्षो भवति । तस्यायमाञ्यः-वेयाकरणानां तन्मध्यपतितखद्‌प्रहणेनः 
गुह्यते इति न्यायः प्रसिद्धो वर्तते, तेन न्यायेन मञ्जमध्ये पतितोऽपि ऊहो मन्न 

युक्तः । अतएव “मन्त्रो हीनः खरतो वर्णतो वा मिथ्याप्रयुक्तो न तमर्थमाह । 

स वारवज्रो यजमानं हिनखि ययेन्द्रशत्नुः खरतोऽपराधात्‌” इति श्रुती मन्त्रपदप्र 

“योग उपपद्यते ॥ 


हि वाक्यं प्रवरनामधेयादिपु खरवर्णायनपराधेनोचधारणमेष बोधयति यथे- 
्द्रशन्रुः खरतोऽपराधादिति दष्टान्तखारस्थाद्‌ । ययोदेपु खरवर्णायपराधः संभा. 
च्यते न तथा वैदिकेपु अध्ययनपरंपरया मात्रामात्रापरित्यागेन खरमात्रापरिद्दा' 
.~ रेण च परिपाल्यमानेपु. मत्रेषु संभाव्यते । तथाचोद्दप्रवरनामधेयानि तत्तत- 
“योगे यजमानेन प्रयुज्यमानानि मन्त्र. एवेति । तदिदं न सङ्गतम्‌, नोदादयो मदा 
00 र 9 > ग्रोजविदयुंमईछि €८पतिस 291 16051 
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` “तद्वहणेन श्यत इत्यस्य हि न्यायस्थेदमेव तात्पर्य, यत्र मध्यगतेन पूर्वतनखरुूः + 
पाहानिः पूर्वेतनखरूपत्रोधकेन पदेन सागमखरूपस्यापि तत्र ्रहणमिति ॥ यथा 
अदइशन्दावयवाकारत्वेनादकरसान्दावयवाकारस्पापि ग्रहणमिति । तथाचोहादीनाः 
अपि मन्त्रावयवत्वं संभवत्येव । न तावता मन्त्रचम्‌ । “मन्रो हीनः खरतो 
वणेतो वे”ति श्रुतौ मद्मपदं गोण्या वृत्त्या मन््रमेवोहं बोधयति । अतएव महा- 
आप्ये-मन्त्रहीन इति पदयोः स्थाने “दुः शब्दः खरतो वर्णतो वेति” पाठो 
उक तयाचोहादयो न मन्त्राः ॥ अतएव वेदिकानां तत्र मन्तरत्प्रसिञ्यभाव 

उपपद्यते ॥ 


अनेन प्रसङ्गेनोपस्थितगोदिखरूपमप्यत्रैव सूत्रकारा निरूपयन्ति । तत्र ऋख्य- 
नाणा लक्षणमर्थवसेन व्यवर्थितपादविभागल्रमिति “तेपां करक्यच्रा्थवशन पाद्‌- ˆ 
व्यवस्थे”त्यत्र निरूपितम्‌ ॥ गीतयस्तु सामपदेन व्यवहियन्ते । अतिरिक्ताश्च मन्त्रा | 
यज्चमेनत्राः । ऋर्वेदगता मन्त्रा ऋयच्तराः सामवेद्गता मन्य्राः साममन्त्रा यजुर्वेद्‌- { 
गता मन्त्रा यजुमचा इति लक्षणं तु न संभवति । सर्वेषु हि वेदेषु सर्वेऽपि मन्त्रा | 
विद्यन्ते । अतएवो“वैश्चा क्रियते उपांशु यजुषा उचचेः सान्ना उच्चैनिंगदेने”ति | 
वाक्ये क॒गादिदाब्दाः “अभेकग्वेदो वायोयेजुर्वेद आदिल्यात्सामवेद” इत्युप- । 
क्रमे नेदखुत्या विध्यर्थवादयोरेकविषयलनियमात्‌ उपक्रमस्थार्थवादगतवेदपदा- 
जुसारेणगोदिवेदपरा इति “वेदो वा प्रायद्शेनादि”यधिकरणे निरूपितं सप्रयोजनं | 
भवति। अत्र दि पूवेपक्षे वेदान्तरगतानामपि ऋय्यन्त्राणासुचैरुचारणं सिद्धान्ते तु „/ 1? 
तत्तदेदखर इत्युपक्रमपराक्रमादौ व्यक्तम्‌ । तथाच नायं नियमो यहग्वेदे कव्या | 
एवे्ृगादिमन्राणां थक्‌ लक्षणकरणमुपपद्यत एव । =गादिविधिवाक्यानां ` | 
लक्षणे दु तत्तद्वेदगतविधिवाक्यल्ममेवेति न दोपः ॥ | 


यत्तु पूर्वोक्तेषु वाक्येषु मध्ये “उेर्निगदेने”ति वाक्यं तत्र निगदाब्देन ॥। 
निगदो वेद इति चतुर्थो वेदो न विवक्ष्यते । निगद्शब्दो हि उच्चैगयमानलगुण, | 
योगेन यजुर्विशेपानेव बोधयति । तयाच न संज्ञामेदेन वेद्मेदो विवक्षित; । | 


अयमेव न्यायो छौकिक्ख ब्राहाणपरिबाजक्न्यायस्य मूलम्‌ ॥ | 


. यथाहि “ब्राह्मणमानय परिम्राजकं भोजये'ति संज्ञामेदे धर्मभेदे च सपि द, 
प्ररिनाजकशब्देनापि ब्राहमगविशेष एव विवक्ष्यते नलब्राह्मण एवमत्रापि यजुर्वि- छ 
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सीमांसाशास्रसार; । ६७ 


% उ्डिन्यन्यायः यथा 'त्राह्मणेभ्यो दधि दीयतां तकं कोण्डिन्याये'ति, अत्र ब्राह्मणवि- 
शेषस्येव कोण्डिन्यशब्देनापि प्रहणमिति तत्र कोण्डिन्याय द्धि न देयमित्यभि- 
प्रायोऽपि गम्यते, ब्राह्मणपरित्राजकवाक्ये तु परिबाजकस्यानयनं न कतेव्यमिति 

` च गम्यत इति त्राह्मणपरिवाजकन्यायाद्विलक्षणोऽयं न्यायः ॥ 


“उच्चेनिंगदेने”त्यत्न ठु निगदानामुपांशुलस्याप्राध्या न तनिपेधो5ब्राभिम्रेत 
इति ब्राह्मगपरिबाजकस्येवायं न्यायो मूलम्‌ । अतएव भाद्टदीपिकायां नियद्‌प्रहरण 
ठु ब्राह्मणपरिव्राजकन्यायेनेत्यु्तस्‌ । “प्रकल्प्य चापवादविधिसुत्सर्गोऽमिनिवि- 
शते” इति न्यायेनो “पांडु यजुपे”दि वाक्यं हवि निगदव्यतिरिक्तानामेवोपांघुत्वं 

४ गमयतीति ॥ 

एतावता प्रवन्धेन छयादिमन््रळक्षणानि यानि निरूपितानि तेशटटयादिमन््रपरि- 
माणमप्यथोत्सूचितम्‌ , यजुमैन्त्रपरिमाण तु न सुगमं प्रश्छिटपठितसंहिताग्रन्था- 
नामेव यज्मेन्रल्ात्‌ । तत्र चेकार्थलमेकमन्त्र्मप्रयोजकमिति वर्णनीयम्‌ । तत्र 
किं नामेकार्थल्रम्‌ १ न तावदेकविधेयकलम्‌। “दशंपूर्णमासाभ्यां खर्गकामो 
यजेते”ति हि वाक्यस्येकत्वं न सिष्येत्‌ । भिन्नप्रतीतिविषयानेकमुख्य विद्ञेष्यरा- 
हियं तदिति विवक्षणे यद्यपि नोक्तदोषः, अनेकेपामपि युख्यविशोष्याणां तत्रैक- 
ग्रतीतिविषयल्ात्‌। तथापि “भगो वां विभजतु अयमा वां विभजलि” द्यादिमन्ञा- 

4 णामेकलमापद्यत । बहवः खळ ते मन्यः । एतेनेकप्रयोजनकत्वं एक्लमिसपि 
= परास्तम्‌; सर्वेभ्यो दशपूर्णमासौ इत्यस्य तद्नापत्तः । अतो भिन्नप्रतीतिबिषया- 
नेकमुख्यविशेप्यराहित्ये सति विभज्यमानसाकाल्लुत्वं एकवाक्यलम्‌ । 


“«स्योनं ते सदनं कृणोमि धृतस्य धारया सुदेवं कल्पयामि” इति मत्रे विभः 
ज्यमाने “तस्मिन्‌ सीदास्रते प्रतितिष्ठे?ति मन्जो यथा साकाल्षः; तस्मिनपदार्थानि- ` 
णंयात्‌, नेवं “भगो वां विभजतु” इत्यस्य विभागेन “अर्यमा वां विभजतु 
इस्स्य साकाङ्गलम्‌ । अत्र साकाङ्खलपदेनापयेवसितशाब्दबोघजनकत्न विवक्षिः 
* तम्‌ । विभज्यमानसाकाक्षत्वेऽपि “स्योनं ते” “तस्मिन्‌ सीदे”ति मन््रयोर्मिन्नप्र- 
तीतिविपयानेकमुज्यविशेष्यकलात्‌ नैकमन्त्नबम्‌ । तथाच वाक्याह्विग्जस्य वलीयः 
~^ सत्वेन मन्तरदवयस्य व्यवस्थया सद्नसाद्नयोर्विनियोगोऽपि वक्ष्यमाण उपपद्यते । 
यथा पदैकवाक्यतास्थले साकाङ्लत्वेनेकवाक्यलमेवं वाक्येकवाक्यतास्थरेऽपीति 
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६८ मीमांसाशास्रसार; । 


सति भिन्नप्रतीतिबिषयानेकमुख्यविशेष्यराह्रियमेकवाक्यलम्‌ । तत्र विशेषणद्छं 
«भगो वां विमजलि”खादीनां एकवाक्यतानिवारणार्थम्‌ । बिशेष्यद्लै तु “स्योनं 
ते? 'तर्मिन..सीदे!तिमत्रयोरेकमन्त्रलनिरासार्थम्‌ । यत्र तु “सर्वेभ्यो दशपूर्ण- 
मासावि”यादौ उक्तलक्षणलक्षितत्वं तत्रेकवाक्यत्वं संमतमेव ।“इपे त्वोजत्वे”त्यन्र 
तु आख्यात यत्र न श्रूयते तत्रापी “पेत्वेति शाखामाच्छिनत्ती”सादिविनियोग- 
बिधिमेदानुसारैण छिनत्तीत्यादिपदाच्याद्दरात्‌ विभिज्ञभ्रतीविविषयानेकमुख्यवि- 
शेष्यकलात प्रथमस्य छेदनाथलात. द्वितीयस्य माजनाथलाः्च परस्य साकाह्लला- 
आवाचे न विशिष्टस्य प्रयोजकस्य तत्र संभव इति मन्त्रमेद्‌ एव तत्र विवक्षितः ॥ 


यद्यपि द्विविधो विनियोगो दशयते---यथायप्रतीकेनान्तप्रतीकेन च । यथे- 
“मामयभ्णन्नि”्यादावाद्यप्रतीकेन । अन्तप्रतीकेन तु “अमृतमसि प्राणाय 
त्वे”सत्र । अत्रं द्यख्रतमसि प्राणाय त्वेति प्रतीकस्य “आनः प्राण एतु परावत आन्त" 
रिक्षादिवस्रि । आपः एथिव्या अमृतमसि प्राणाय त्वे”ति मन्त्रोऽरथः । तथाचेपे- 
लोजेत्वेद्यनयोरेकमन््रत्वेऽपि “इपेत्वेति शाखामाच्छिनत्ति उञेत्वेल्यनुमार्टि” 
इति बिनियोगयौरुपपत्तिखु न संभवति । तत्रैवोक्तविधद्विविधविनियोगस्याद्रः । 
यत्र लिब्गवरेन मन्त्रेक्यावगमः यथोक्तस्थळे । इपेत्वो्जेत्वेद्यनयोस्तु न छिग्गवशेन 
मन्भेकलमिति सवेस्यापि मत्त्रभागस्य विनियोग एवे“पेत्वेतिशाखामाच्छिनत्ति” 
“।ऊर्जेत्वेसचुमार्ट” तयनयोर्विवक्षित इति न दोषः ॥ 


यत्रदु छृप्तिमन््रादो ृपतिप्रकाशन एव विनियोगस्तत्रापि “छूप्तीवीचयती'गते 
विनियोगबिधी छुस्तिपदाथीनां भेदस्यान्नानमि“श्यायु्येहेन कल्पतामि” त्यादावपि 
मन्द्रमेद्‌ एव । तथाच विनियोगविष्यनुसारेणाख्यातरद्दितेष्दपि मन्रेषु आख्याताः 

` घ्याहारादिना मन्त्रमेद एव विवक्षणीयः विभज्यमानसाकाह्ठलादिति निरूपितं 
भवति ॥ 


एतावता श्रयन्धेन यावतांशेनेकवाक्यत्वं तावदन्तो भाग एको यजुर्मन्त्र इति 
यज्चःपरिमाणं निरूपितम्‌ । तत्र यथा खार्थमात्रातस्य बिभागे साकाङ्लुलमेकवा- 
. क्यताप्रयोजकमेवमन्यार्थेमान्नातस्य विभागेऽपि तत्त्वं तत्त्वप्रयोजकम्‌ । अत एव 
“या ते अम्नेऽयाशया तनूर्वर्षष्ठा गहरे्टोग्रंवचो अपावधीं त्वेषं वचो अपावधीं 
खाहे”ति मच्रर्थमान्नातस्य तनूेर्पिछे्ादिभागस्य “या ते अमे रजाशया” इत्य 


~ 
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सीमांसाशास्रसारः । ६९ 


«4 वचोऽपावधीं त्वेपं वचोऽपावधीं खाहे”स्यस्येव मन्त्रत्वं नतु “या ते अभे रजाः 
शये”सतावन्मात्रस्य ॥ 

शब्दानामन्वये कारणमाकाझ्ा योम्यताऽऽसत्ति्च नल्रनन्तरसमाञ्नानम्‌ । यत्र 

हन्यार्थमान्नातस्यान्येनान्वयो न संभवति तत्र तु यावदान्नातं तावदेव यजुःपरि- 

माणम्‌ तत्र पर्यवसितञ्ाब्दयोधजनकत्वं ठु अध्याहतेयांग्यैः पदान्तरेलोकिकेरिति 

ऊहदस्थळ इव न तस्यापि मन्त्रपरिमाणेऽन्तभीवः। यथा “सं ते प्राणो वायुना यच्छ- 

तामि”त्येतदर्थमान्नातं संगच्छतामिति पदं “सँ यजत्नरज्गानी” त्यत्रान्वयायोग्यम्‌ ॥ 


नहि अङ्गानीति यहुवचनं संगच्छतामित्येकवचनेनान्वेतीति तत्राध्याद्दारेणेक- 
वाक्यार्थपर्यवसानम्‌ । पूर्वेन्नानुपज्ञो$त्र तु अध्याहार इति निर्णयः । अस्य प्रयोः 
जनमनुषङ्गे तत्सहित एव मन्त्रोऽध्याद्दरे तु तद्रहित इति विशेषः इति शास्रदी- 
पिकायां व्यक्तम्‌ । सर्वथा च मन््रलक्षणादीनासुपपन्नल्रात्‌ मन्नाणां चामिधायक- 
त्वेनाविधायकलात्‌ लिादिघटितवाक्यानामेव विधिल्रात्‌ तत्र च धालर्थस्येव 
भावनायां साघनत्वेनान्वयात्‌ उपपदाथानां फलसाघनस्राभावात्‌ अपूर्वमेदो. 
घालर्थमेदे एव भवति नतु तदमेदे यथा“ऽमिहदोत्रं जुहोति” “अभिट्दोत्रे जुहु- 
यात्खगकाम” इत्यादौ नापूर्वमेदः धालर्थस्य होमस्येकलात्‌ । यजति ददाति 
जुहोतीति विभिन्नधातुप्रतिपाद्यानां धालर्थानां तु भेदात्‌. तत्रापूवेमेद एवाङ्गीकरः 
णीय इति धर्यमेदे प्रथमं निमित्तं शब्दान्तरम्‌ । 


“> तच विभिन्नधालर्थंकलं नतु भिन्नधातुकलमात्रम्‌। अतएव “तिस्र आहुतीः 
जुंहोती” सत्र संख्यया धालथंमेदेनापूर्वमेदादिकमुपपद्यते । विभिन्नधालयो 
एकेव भावनात्र विवक्ष्यताम्‌, यथा दभा जुद्दोति पयसा जुहोतीद्ादो ' दष्यायने- 
कद्रव्याचुरफैकैव भावना विधीयते, तथाच नानेकाइष्टकल्पना, अन्यथा “सोमेन. 
यजेते” त्यादावपि सोमयागयोरभयोरपि फलसाथनलापत्त्या ्रतिपदाधिकरणसि- 
द्वान्तभङ्गापत्तिरिति दाङ्ग तु नात्र प्रसरति । यथैक एव होमः द्ष्यादिना भवति 
जञैवमेकेव कतियोगदानदोमादिभि्सेवति; बिजातीयकृति विना विजातीयधालथंख: 
रूपासंभवात्‌। तयाच धालथंमेदो भावनाभेदथ्ावर्‍्यं विवक्षणीय इति घालर्थ- 

८ भेदाद्वावनादिभेदादि युक्तम्‌ । 

घालर्थमेदशाभ्यासेन संख्यया संज्ञया गुणात्‌ प्रकारान्तरेण चैकघातुबोध्य: 
00. ५३अबै8पिव्मविक्रि कं कंनिखु-्याहुभेदेवेसाभदेततः) मनें निम्खम्‌ऽ०्यदए विभिष (०७ 


७० ` मीमांसाशाखसारः । 


थाल़र्थकत्वं शब्दान्तरलमिति । अत एव संख्यया कर्मभेदस्य तिस्र आहुतीरित्यु » , 
दाहरणम्‌.। यथाऽभ्यासादिना घाल्र्थभिद्‌ एवमत्रापि शब्दान्तरात्‌ धात्वर्थभेद 

एव तिरूप्यते इत्युक्तिः संभवति । तथाच कचिद्‌ भावनाभेदः चित्‌ घात्वर्थ- 

सेदो विचायेत इति वेरूप्यमापद्यते । यद्यपि भावनेव प्रधानमिति तद्भेद एवा- 

च्यायाथ इति युक्तयः सन्ति; तथापि तदुपयोगितयेव धातवर्थमेदोऽपि विचार्यते 

इति न दोष इति । अन्नेदं तत्वम्‌--भावनाभेदोऽध्यायार्थेः, अभ्यासेन हि प्रथम 
आवनामेद्‌ एव । एवं गुणेनापि; गुणस्य साक्षात्‌ भावनायामेवान्वयात्‌। एवं 
ग्रकरणान्तरेणापीति शच्दान्तराधिकरणेऽपि स एव निरूप्यते । संख्यासंज्ञयोस्तु 
घात्वर्थभेदकत्वेऽपि न विरोधः; तत्र गत्मन्तराभावादिति । 


अत्राभ्यासात्‌ कमेमेदस्योदाहरणम्‌--“समिधो यजति” “तनूनपातं यजति” 
“डो यजति” “बाहयेजति” “खाह्ाकारे यजति” इति । अन्न यद्यपि न धातु- 
सेदः, तथापि पच्चखपि एक एव यागो यदि विवक्ष्यते न तर्हि किमपि प्रयोजनं 
संमवति । अतो बिधिः पुनःश्रवणं भावनामेदार्थम्‌। भावनाभेद्श्च यागवेद्मन्तरा 
न संभवतीति घात्वर्थमेदोऽप्येकधातुबोध्यत्वेऽप्यर्थसिद्ध एव । “समिधो जयति’ 
“तनूनपातं यजति” “बर्हिर्यजति” ““खाह्ाकारं यजति” “इडो यजति’ इति 
षड्वाक्यानि दर्शपूर्णमासप्रकरणे विद्यन्ते । एतानि वाक्यानि तदृ्पूणेमास- 
यागोदेदोन न समिदादिदेवताविधानार्थोनिः आझेयादिवाक्येरेव तत्राम्यादिदेव- 
तानां णिश्लेनोप्पत्तिशिश्यणावरोधे युणान्तरावरोधो न न्याय्य इति न्यायविरो- /}` 
घात्‌, भतः कर्मभेद एवात्र विवक्षणीयः ॥ 
तत्रच निमित्तं न युणमेदान्नानम्‌; समिदादिवाक्येषु समिदादिपदानां कर्मेना- 
मधेयत्वेन देवतापरत्वाभावात्‌। यथा“श्यमिददोत्रं ज्ुहोती”सत्रामिददोत्रपदं तत्प्र 
झ्यन्यायेन नामधेयं एवं समिदादिपद्मपि नामधेयमेव ॥ 
` दषान्ते“ऽम्निज्योतिज्योतिरमिः खाद्दे”ति मन््रलिग्गादिवात्र “समिधः समिधो- 
` अम आज्यस्य वियन्तु” “तनूनपादम आज्यस्य चेदु” “इडो अम आज्यस्य विय 
_न्तु” “बर्हिरम आज्यस्य चेदु” इत्यादिमञ्रलिझ्ादेव देवतायाः प्रास्तिसंभवः । 
समिदादिपदानामत्र नामधेयत्वेऽपि यजिसामानाधिकरण्येनेव शाब्दयोध इति » ` 
समिदादिसंज्ञकस्थेव . यागस्य . विधाने प्रयोजनाभावादनन्यपरविधिषुनःश्रवणरूपा- 
CO. अलेन मेक Gollection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosh 


कुट्न 


सीमांसाशाखसारः । ७१ 


. “अथैष ज्योतिरयेष विश्वज्योतिरयैप सर्वज्योति”रित्यत्र ज्योतिरादिपदानां 
न “एतेन सहृस्दक्षिणेन यजेतेति यजिसामानाधिकरण्येन शाब्दयोध इति 
यजिसामानाधिकरण्यं विनाऽऽञ्नातानां नामधेयानामेवेदमेतदादिशब्देनानूदितानां 
कमेभेदकत्वं निरूपयिष्यत इति न संज्ञयाऽत्र कर्मेमेदः । येन न्यायेन समितपदं 
त्ञामधेयं तेनैव न्यायेन तनूनपातादिपदेनापि न देवताविधानमिति “दधा जुदो- 


'ती”स्यादिवत्‌. गुणविधिल्लोपवर्णनमपि न भवति ॥ प्रकरणान्तरन्यायस्दु नात्र 


भवति । अनुपस्थिती हि प्रकरणान्तरम्‌ । नचात्राबुपस्थितिः । तत्सिद्ध शब्दान्तर 
मिवाभ्यासोऽपि कर्ममेदमादघातीति । तथाच पञ्चप्रयाजजन्यानि पश्चा्गपूर्वाण्य- 
रीकरणीयानि। “अभिहोत्रे जुद्दोति” “दध्ना जुद्दोति” इति वाक्ययोस्तु नाभ्यासः; 
होमस्स द्रव्यापेक्षित्वेन द्रव्यविधानेन सार्थक्यात्‌ अनन्यपरविधिपुनःधवणाभावात्‌। 
एतेन “दभ्नन्द्रियकामस्य ज्ञहुयादि”त्यत्रापि न कर्मभेद इति सूचितम्‌ ॥ 


१, यथा“मिहदोत्रं जुहोति” “अभिद्दोत्रं जुहुयात्सर्गकाम इति वाक्ययोने कर्म- 
सेदः; प्रथमस्योत्पत्तिपरत्वेन द्वितीयस्पाधिकारपरत्वेन चान्यपरखाद्विघिपुनःश्रव- 
णस्य, तथा “दमा ज्ञुहदोती”ति विहितस्य “दभ्ेन्द्रियकामस्य जुहुयादि”त्यत्र फल? 
संबन्धेनान्यपरलान्नानन्यपरविधिपुनःश्रवणरुपाभ्यास संभवः ॥ 


` अनेनेव न्यायेन “य एवं विद्वान्‌ पोणेमासीं यजते” “य एवं विद्वानमावा- 
स्यामि”सत्र नामेयादियागव्यतिरिचत्यागान्तरविधानम्‌; तेपामेव पण्णां यागानां 
पौर्णमास्यादिनामसंबन्धवोधनेनान्यपरल्ात्‌ । नहि “य एवं विद्वानि”ति« वाक्ये 
यागविधानं संभवति । तत्रेव यागस्य बिधियंत्र खवाक्ये वाक्यान्तरे वा प्राकर- 
णिके द्रव्यदेवतयोद्रव्यमात्रस्य वा विधिरखि । यथा“ऽमिददोत्रं जुदोति” “सोमेन 
यजेते? इत्यादौ । अत्र तु खवाकये द्रव्यं देवता वा न श्रूयते । नापि वाक्यान्तरेण 
तयोः सिद्धिः । तद्धि वाक्यं न “यदामेयोऽट्राकपालोऽमावास्यायामि”ति भवति । 
तत्रामिदेवतायाः पुरोडादास्य च प्राप्तकमेदिरोन विधाने वाक्यमेदापत्त्या क्रिया- 
न्तरविधानं दवि समापद्येत । 


* नापि “बात्नेन्नी पोर्णमास्यामनूच्येते” “वृधन्वती अमावास्यायामिति” विनिः . 


युक्तमन्त्रडिञ्चात्‌ अन्निसोमयोर्देवतालस्य “सवेस्म वा एतद्यज्ञाय. गृह्यते यत्‌ घुवाया- 
मिति ब्रव्यस्य च प्राप्तिः; वात्प्नीदृधन्वतीवाक्ययोरपेक्षितव्यवस्थामात्रपरत्वे- 


00. \३अिसियीअषंीप ।0व६स-षे? शि पयुषाशुयारगयिययंला ्भव्कतिषणेः byaan Kost 
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, अत्रेयमाशङ्का--“य एवं विद्वान” इति वाक्यं क्ियान्तरविधिपरमेव । द्रव्य »- 
देवतयोः प्राप्तिस्लतिदेशेन भविता । यथा हि सोमयागः - खार्थचोदितदेवतारहित 
एवमयमपीति ज्योतिष्टोमस्यैतत्रङतिल्माीकारे हि न दोषः । भतो$पूर्वमेदो$त्र' 
विवक्षितः-इति [| 

तत्रेदं समाधानम्‌-_ज्योतिशेमस्थेष्टिप्यप्रयोगादिसंवलितत्वेनेष्टीनां दशपूर्ण-, 
मासविकृतित्वेन दर्शपूर्णमासखरूपनिर्णयात्पूव॑ सोमिकप्रयोगस्येव निर्णयाभावेन “य 
एवं विद्वानि”तिवाक्यविद्वितस्य यागस्य ज्योतिष्टोमविकृतिल्ासंभव इति । “य एवं 
विद्वान” इति वाक्यद्वयविहितयागादेव हि. दर्शपूर्णमासी । 


` तथाचैकैकत्रिकाचुवादेन तस्य पूर्णमासी अमावास्येति नामसँवन्ध एवात्र 
करियते । तत्र पोणेमास्यां आम्नेययागः उपांशुयागः अभीपोमीययाग इति त्रिकं 
अमावास्यायां आभेययाग ऐन्द्रदधियागः ऐन्द्रपयोयागः इति त्रिकमिति विभागः। 
दरापूणेमासाभ्यामिसत्रोत्पत्तिवाक्येन येपां कालसंयन्धोऽवगतखेपामेव ग्रहण- 
मिति न प्रयाजादीनां ग्रइणम्‌। अमावास्या दरा इति पयोयपदे । एवं पोर्णमा> 
सीपूर्णमासपदे अपि । 


अत्र च कल्पसूत्राण्येव प्रमाणानि । तत्र “यदामयोऽटडटाकपालोऽमावास्यायां च 
पोणेमास्यां चाच्युतो भवति” । “न्द्रं दध्यमावास्यायां” “ऐ्द्रं पयोऽमावास्यायां” 
““ताभ्यामेतममीपोमीयमेकाद्शकपारं पूर्णमासे प्रायच्छत” ““तावन्रूतामम्नीषो* 
मवाज्यसैव नौ उपांशु पौणमास्यां यजन्‌” इति वाक्यैः आमेयाभीषोमीगोपा- ~^ 
श्ैन्द्रदधिपयोयागानां पण्णाममावास्यापौर्णेमास्न्यतरकालसंवन्धोऽवगत इति 
पण्णामेव यागानां समुदायद्वयरूपेण “दकपूणेमासाभ्यां खर्गकामो यजेतेत्यत्र 
विवक्षा । तथाच “य एवं विद्वानि”ति. वाक्यद्वयेऽपि न यागान्तरं विधीयत इति 
न घालर्थमेदो न वा भावनाभेद इति सिद्धम्‌ । ः 


अत्र केषांचन मतं उपाशुयागोतत्तिविधिः-“उपांज्जुयागमन्तरा यजती”दिः 
वाक्यमिति, तन्मते पू्णेमासीसमुदाये तस्य ग्रहणं “शिरो वा एतद्यज्ञखे”सा- 
दिप्रधानकमे “दृदययुपांुयाय” इति तस्यापि प्रदणमिति “प्रायद्दानाये”ति 
सत्रानुसारिणी व्यवस्था पोर्णेमास्ममावास्याशब्दयोः समुदायद्वयपरत्वे इति समु * 
दायख प्रसेकं पौणेमासमावास्याकालसंबन्धः “पौर्णमास्यां पौर्णमास्या यजेत? 
0. ०ऽअभाबासयाग्रामाघादाल्सःतेतते' कि्रा्रमयेम विष्यतीति म तले कव वितरभ/९2॥ 1(051 


ना 


ho 
>. 
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ॐ 


अत्राम्नेयोऽटाकपाल इत्यत्रभियपदार्थस्यापि द्रव्यपरल्ातसामानाधिकरण्येनाटाक- 
पालपदार्थान्वयो व्युत्पन्न इति झात्रदीपिकाकाराः । खण्डदेवाचार्यास्तु-“'तद्वितेनः 
चतुर्थ्या वा मन्तचलिक्षेन वा पुनः । देवताया विधिस्तत्र दुर्वलं तु परं पर” मिति 
वार्तिकात्‌ “साऽस्य देवते”ति पाणिनिस्म्रतेरपि तद्धितस्य देवताशक्तावेब तात्प- 
योत--्रव्यदेवतयोरुभयोरपि यागं प्रति “गुणानां च परार्थल्राद्संबन्धः समला- 
त्स्यादि”ति न्यायेन परस्परान्वयस्याब्युत्पन्नसात्‌ देवताया अपि भावनायामेवान्वय 
इतिवदन्ति । 


तत्र यद्यपि प्रथममते आम्नेयवाक्येन विद्वद्वाक्यापेक्षितरूपस्य विधो नानेक- 
विधानप्रयुक्तो वाक्यभेदः; तथापि आझ्नेयाष्टाकपालयोः संवन्धः प्राक, अनन्तरं 
च तयोयीगसंबन्धो विधातव्य इद्यवृत्तिलक्षणो वाक्यभेदो भवेदेवेति शात्रदीपि- 
कायामेवोक्तमिति न दोपः । अयमेव न्यायोऽमीपोमीयादिवाक्येष्वपि योजनीयः । 
सर्वथा च विद्वद्वाक्ये न यागान्तरविवक्षा । यथाचात्र यागविघानाभावेऽप्यपूर्य- 
सेदो न निवार्यः; समुदायापूर्वस्मान्गीकरणीयल्रात्‌ , तथाऽन्यत्र विसर: । 


“उपांशुयाजमन्तरा यजती”तिवाक्यशेपतया समान्नातानि “बिष्णुरुपांश्जु 
यछव्योऽजामित्वायामीपोमाचुपांु यछव्यावजामित्वाय प्रजापतिरुपांशु यष्टव्योऽजा- 
मिल्लायेति” वाक्यानि यानि, तान्यपि तव्यप्रययघटितल्रात्‌ यागान्तरविधाय- 
कानि, तेपामेवोपांछुयाजनामसंबन्ध “उपांशुयाजमन्तरा यजती” त्यत्र बोध्यत: 

“२ इति तु न संभवति; 'संभवल्येकवाक्यत्वे वाक्यभेदो न युज्यते’ इति न्यायेन 
विष्ण्वादिदेवताकानेकयागविधाने वाक्यभेदापत्तेः । आम्नेयादिवाक्यानि तु न विद्व- 
द्वाक्यसषेषे समान्नातानि, नवेकवाक्यतागमकसुपक्रमोपसंहारयोरेकरूप्यं तत्र 
बिद्यते । अत्रहि “उपांशुयाजमन्तरा यजसजामित्वाये”्युपक्रमे योऽजामिता 
(आलस्यपरिहार) उपक्षिसतः, स एव “विष्णुरुपांडु यष्टव्योऽजामित्वायामीषोमाचुः 
पांशु यष्टव्यावजामित्वाये' त्युपसंद्वरेऽपि प्रतिवाक्यं निर्दिष्ट इति युक्तमेकवा- 
क्यस्वं । तथाचोपांशयुयाजार्थवाद एवेदं वाक्यजातम्‌ । 


' अह कसतृचश्े'ति अहोर्थेडपि तव्यप्रसयः स्मयते । अतएव “आत्मा वारे 
„^ ©द्रव्यः श्रोतव्य? इत्यादौ न विधिरिति भामतीसिद्धान्त उपपद्यते । येषां 
विवरणाचार्यादीनां मते भ्रवणादौ बिधिखेपामपि द्रष्टव्य इति तव्यम्रल्मयेन न 
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७१ सीमांसाशास्रसारः । 


. किंच यथा आम्नेयादियागससुदाये पोणेमासीनामसंबन्धस् “पौर्णमास्यां = 
पौणेमाखा' यजेते”त्यादिना गुणफलविघो उपयोगो नेवसुपांश्याजनामसंयन्धस्य 
किमपि प्रयोजनं विद्यतेऽसाधारणम्‌। एतेन विष्ण्बादिवाकयैदेवतामात्रं विधीयत 

इति शङ्कापि पराखा; मन्रलिक्षेनेब विण्णवादिदेवतासिद्धेदवय्थ्यात्‌ । अत्र च 
दिष्ण्वादिवाक्ये यागोऽपि प्राप्त इति विष्ण्वादिपदं तत्मख्यन्यायेन नामधेयमिति 
शङ्कापि न भवति; धालथंबिधावेव ततप्रण्यन्यायभ्रसरात्‌। 


अत्रेदं विचारणीयम्‌--पोणेमास्यमाबास्यापदे नामधेये इति यन्निरुपितं तत्र 
नामधेयत्वनिमित्तेणु किंवा निमित्तमत्र भवतीति । तत्र न तावदुद्किदधिकरणं 
'निमित्तम्‌ , पौणेमासीपदस्य रूढत्वात्‌, नापि चित्राधिकरणम्‌ , विशिष्टबिधानेन 
वाक्यमेदाभावात्‌., नापि तत्मख्याधिकरणम्‌ , प्रकृतक्मेणि कालप्रापकवचनान्त- 
राभावात्‌. । “पौर्णमास्यां पोर्णमास्या यजेते”ति वाक्येन तु न कालविधानम्‌ , 
एतद्वाकये पौर्णमासीपदस्य नामत्वनिर्णयानन्तरमेव तत्रेतदनुवादसँभवात्‌ । नवा 
तद्यपदेशाधिकरणम्‌; वाक्यशेषे पौर्णमास्या एवोपमानोपमेयभावाभावात्‌। वाजः 
पेयाधिकरणवैश्वदेवाधिकरणयोरश्रशृत्तिः “सोमेन यजेते"तिवदन्न व्याख्याता । 
अतो निमित्तान्तरमेवात्र निरूपणीयम्‌ । 


तत्र ज्योतिष्टोमपदं यथा वाक्यशेषे “एतानि वाव तानि ज्योतींषि" य॒ एतस्य 
खोमा” इति निर्वचनेन नामधेयमेवमत्रापि “पौर्णमास्यां पौणेमास्या यजेते”ति 
सिद्धवदनुवादान्यथानुपपत्त्या पौर्णेमासीपदं नामधेयम्‌ । तथाच पूर्वोक्तनिमित्तः ५ 
पद्कातिरिकेन निमित्तान्तरेणापि तत्सत्त्वनिर्णेयात्‌ न दोषः । नामधेयपादे ताइ- 
झानिमित्तान्तरानिरूपणे निमित्तं तु विधिघरकनामधेयानामेव तत्र विचारः, 
अस्य चातथात्वमेव । “धैश्वदेवेन यजेते”त्मत्र ठु सर्वाशेऽप्यनुवादेऽपि “यदू 
विश्वेदेवाः समयजन्त तदू वैश्वदेवस्य वेश्वदेबत्वमि”ति निषेचनादेव वेश्वदेवशव्दो 
नामधेयमिति ` स्थितेऽपि कृत्वाचिन्तयैव वेश्वदेवाधिकरणप्रवृत्तिः । सर्वथा तु 
पोणेमास्यमाबास्यापदे नामधेये इति सिद्धम्‌ । वस्तुतस्तु यत्र नामत्वं द्रव्यविधित्वं 
बा सन्दिरधं तत्रेव पूर्व निमित्तानि निरूपितानि, अत्र तु ज्योतिष्टोमादिपद्मिव 
पौणेमासीपदं नामतया वाक्यान्तरपर्यालोचनेन निर्णीतमेव वर्तत इति न दोप इति। 


` उपांशुवाक्ये तु उपांछुयाजपद्स्य नामत्वे नैकमपि निमित्तं वर्तते इति न 
CO. \ व्कक्मपि और्णसासीमदुपोशुवाण० इक युन सिंधर्चि 9"विशूरिपोथु? 'थेथिथे:9/321 1605 | 


2 


~ 


मीमांसाद्याखसारः । ७७ 


4 इत्यादीनां विशिष्विधित्वस्य गुणविधित्वस्थ वाऽयोगात्‌ अर्थवादत्वमेवेति सिद्धम्‌ ॥ 
यत्र तूपक्रमोपसंहारयोरैकरूप्यं नास्ति तत्र विश्रिष्टविधित्वं संभवति चेदपि 
यदि गुणविधित्वे लाघवं तहि युणविधिरेव तत्र भवति। यथा “अमिद्दोत्र 
जुद्दोती”'स्यनन्तरमाम्नातेपु “द्रा जुहोति” “पयसा जुद्दोति” “यवाग्वा जुहोति? 
ड्खादिपु । अत्र हि पूर्वोक्निमित्ताभावानेकवाक्यत्वं किंतु भित्षवाक्यत्वमेव । 
तथापि सर्वेपामपि वाक्यानां यत्किश्चिदम्राप्तांगविगि्भावनाविधानमेव, नतु 
“दुधा जुहदोती”्यादिवाक्यविहितानां त्रयाणां यागानां “अग्निद्दोत्रं जुहुयादि”ति- 
वाक्र्यमचुवाद्‌ इत्यङ्गीकरणीयम्‌ । तथा सति ह्यनेकापूर्च कल्पना प्रसङ्गः ॥ 
आम्नेयादिवाक्येरनेकयागविधावपि “य एवं विद्वानि”ति वाक्ये तस्याचुवा- 
= देन पोरणेमासीनामसंबन्धस्य “पौणमास्यां पौर्णमास्या यजेते”ति पौर्णमासीका- 
ठस्य समुदायसम्बन्धसिद्धिरूपं प्रयोजनं यथा विद्यते, न तथा दृध्यादिद्रव्यकयाय 
समुदायस्यामिहदोत्रमिति नामसँवन्धस्य किमपि प्रयोजनम्‌ । यद्यपि त्रयाणामेव 
समुदायस्या“मिददत्रं जुहुयात्खर्गकाम” इत्यत्र फरुसंबन्धः प्रयोजनमत्र भवति; 
तथापि “य एवं विद्वानि”ति वाक्यस्य यागविधित्वे न यथा रूपलाभो न तथाऽग्न 
रूपालाभः; दध्ना जुद्दोतीस्यादीनां गुणविधित्वेन सार्थक्यादिति नामिददोत्रवाक्य- 
अपि पौर्णमासीवाक्यसहदम्‌ । 


तथाच यन्न रूपरहिते वाक्ये प्रमाणान्तरेण रूपालाभः सन्िधिपठितान्यपराणि 
वाक्यान्यनेकसुणविधिपराणि तत्र पौणेमा्धिकरणम्‌ , यत्र तु सन्निधौ एकरूपः 
समपक्राणि वाक्यानि विद्यन्ते तत्नोपक्मोप संद्वारैकरूप्याद्येकवाक्यतागमकतत्त्वे 
रुपांणां अमाणान्तरप्राप्ती उपांश॒याजाधिकरणम्‌ , तारशरूपाणां प्रमाणान्तराप्राप्ती 
उ गुणविधिरिद्याघारामिद्दोत्राथिकरणं प्रवर्तेते इति निष्कर्षः । एतेन--“शश्चः 
देवेन यजेत” इसत्र यागविधिः “आमेयमष्टाकपाळमि”ति वाक्येन गुणविधिरिति 
झाक्कापि--पराखा; पौर्णमास्यधिकरणेन तस्यानुवाद्मात्रलात्‌ । अत्र “यद्‌ विश्वे- 
देवाः समयजन्त दद्वशचदेवस्य वैश्वदेवल्मि”तिवाक्यसेपानुसारेण वेश्वदेवश्चच्दो 
नामधेयमिति वैश्वदेवनामकयागविधाने हि तत्न खूपप्राप्तिः कथमपि न संभवति । 


~ तयाच यत्र यद्वाक्यसमिधी द्रव्यदेवतादिविशि्कर्मणां बहूनां विधिरस्ति, 
खस्य कचन ब्रव्यदेवतादिविधिलं न भवति, तत्र समुदायानुवादो यथा वैश्वदेवाः 
00. ० ए स क अरुकरकुताता जसानरिभिसासतर कयाय भ्वाप्रमशयते,391 1605) 


क 


ना 


७६ मीमांसाशाख्सारः । 


तत्र तेषामर्थवादत्व॑ यथा “यदष्टाकपालो भवती”त्यादीनाम्‌ , अन्यथा तु गुणवि- ह 
धित्लादिकं यथा “दध्ना जुहोति” “पयसा जुहोती”त्यादीनामिवि निष्कपेः ॥ 


“सोमेन यजेते”ति विष्यनन्तरमान्नातेषु “एऐन्द्रवायवं ग्रह्मति” “मैत्रावरुणं 
ग्रह्मति” “आश्विनं ग्रह्माती”्यादिषु “अग्नीषोमीयं पश॒मालमेते”सयनन्तरमान्ना- 
तेषु “हृद्यस्यामरऽवद्यद्यय जिह्वाया अथ वक्षस” इत्यादिवाक्येषु च यदि “दभा 
जुद्दोती”सादिवत्‌ गुणविधित्वं तर्हि “सोमेन यजेते”ति नानुवादः, यदि तु तेषां 
सर्वेषां यागविधिल्ं ताहि “सोमेन यजेते”सत्र समुदायानुवादः ॥ 


तत्र किं युक्तमिति जिज्ञासायां ऐन्द्रवायवादिवाक्ये देवताया अपि श्रवणात्‌ 
वायव्यवाक्य इव यागविधानात्‌ समुदायानुवाद्‌ एव सोमवाक्ये, एवं हृद्यादिवा- 
क्येष्वपि हृदयस्यावदेयत्वेन हविद्ठात. तेन यागानुमानात, यागविधिरिति समुदा- 
यानुवाद एवामीपोमीयवाक्ये । तत्र च सोमवाक्ये सोमस्य गुणविधित्वं न संभ- 
वति, “सोममभिषुणोती”ति संस्कारान्यथानुपपत्त्यैव तस्य सिद्धत्वेन तत्प्रज्यन्याः 
येन सोमश्चब्दस्य नामल्रात्‌। एवं हृदयस्य हविद्टेनाथम्राप्तलात पशोः पशुपदमपि 
नामधेयम्‌ । अतएव “न ता पशो करोति न सोमे” इति पशुसोमशन्दयोयीग- 
नामत्वेन व्यपदेश उपपद्यत इति पूर्वपक्षिणो मन्यन्ते ॥ ` 


सिद्धान्तखु--ऐन्द्रबायबादिवाक्ये न देवतातद्धितः । तत्रेव हि देवतातद्धितः 
यत्र द्विषोऽपि खशब्देनोपादानम्‌, यथा “वायव्यं श्वेतमालभेते”द्यादी । अत्र 2 
तु “ऐन्द्रवायवं गह्ाती”ति ग्रदणाख्यसेस्कारखैव देवतासंबन्थो विद्यते। स च Fg 
ग्रहणकालिकोचारणविषयमन्रप्रतिपाद्यत्वेन देवतानां संभवत्येवः। तथाच “वाई- | 
स्पथथ्वररि“ति वाक्यमिव नेतत्‌ यागबिधायकम्‌ , किंतु सोमयागा्गभूते सोमग्न- | 
हणे इन्द्रवाय्वादिदेवताकमन्त्रोचारणपूर्वकलसैव विधायकम्‌ । * | 


६. 


एवं हृदयादिवाक्येऽपि न हृदयादीनां हविष्ट किंतु पशोरेव, तसैव विष्ट 
यस्य देवतासंबन्धः प्रयक्षः सति संभवे । “अग्नीपोमीयं पश्ुमालभेतेशति पशो- 
रेव स अ्रह्मकषो विद्यते । अतो द्ददयस्याग्र्वद्यतील्यादिकं पश्नोरेवावदानाख्यसंस्का- 
रबिधायकम्‌ । पशुनौम हृदयाद्यवयवसमुदायवबिरेपवान्‌ आणी । तत्र येन रूपेण 
इबिष्ठ तेनेव रूपेण संस्कार इति वा येन रुपेण संस्कारखेनेव रूपेण विनियोग ... 
इति वा न नियम इति हृदयत्वेन संस्कारविधावपि न दोषः । र | 
) 


(20: १/3५99न्माफ चेत्ततसाददीप्रिछत्यएाचांक्रमावस्यो अहेकंत्ाधिकरणे०॥५अँत[वि/01 Ko: 


मीमांसाझाख्रसारः । ७७ 


~ “प्रह संमाटी”खत्रैकखविशिष्टग्रहस्य संमार्गसंस्कारविधिरिति पूर्वपक्ष उपपद्यते । 
अन्यथा “अद्वैजुद्दोतीति बहुलविशिष्टत्वेन विनियोगात्तदसाधुताप्रसम्ञात. । अतो 
दृदयादिवाक्यानामपि गुणविधित्वात,. “दध्ना जुद्दोती”तिवत, “अमीपोमीयं पझु- 
भालभेत” इस्यादिवाक्यं न समुदायानुवादरूपम्‌ । 


तत्र यथोत्पत्तिवाक्ये द्रव्यदेवतादिभेदे कर्मभेद एवमुत्पत्तिवाक्ये ह्वित्वादिसं- 
ख्यामेदावगमेऽपि कर्मभेद एव, नतु तत्रेकस्यव कर्मणोऽभ्यासेन प्रयोगभेदमा- 
श्रम्‌ । अतएव “ति्न आहुती्चुहोति” “सप्तदश प्राजापत्यान्‌ पञ्चताळभेत' 
इत्यादी कर्मभेदः, “विराद्रसपन्चममिह्ोत्रै जुहोति” “एकादश प्रयाजान्‌ यजती”- 
यादी प्रयोगभेदमात्रमिति विवेकः । 


एवं नामघेयभेदोऽपि कर्मभेदे निमित्तम्‌ । यथा“ऽथेप ज्योतिरयेष विश्वञ्यो- 
तिरयेष सर्वज्योतिरेतेन सहस्रदक्षिणेन यजेते यत्र ज्योतिरादिसंज्ञाभेदात. कर्म- 
भेदः । “वसन्ते वसन्ते ज्योतिषा यजेते”स्यत्र हि यथा ज्योतिष्टोमप्रकरणमनुव- 
तेते, न तथाऽत्र तदिति नामेकदेशे नामग्रहणमिति न्यायेन चात्र ज्यो तिशेम- 
स्यैव ज्योतिःदाच्देन प्रणम्‌ । अत्र ह्यथशब्दः प्रकरणविच्छेदको वर्तते । नामे- 
कदेरो नामग्रद्णमिति न्यायः प्रकरणादितात्पयग्राहकप्रमाणसत्तायामेव प्रवर्तेते । 
नह्येकस्येव संज्ञाद्वयेन किंचित्‌ प्रयोजनम्‌ । तस्सिद्धं संज्ञाभेदात्‌ कमभेद इति । 
दर, अत्र ज्योतिरादिपदं नामधेयमिसत्र यागसामानाधिकरण्यं विना ज्योतिरादि- 
= पृद्निर्देश एव निमित्तमिति तत्रोद्धिदायधिकरण विनेव नामत्वनि्णयो यथा 
भवति, न तथा “समिधो यजती”ल्ादिप्बिति न “समिधो यजतीत्यादी संज्ञा- 
भेदेन कर्मभेद इत्यादि पूर्वमेव निरूपितम्‌ । 
यत्र घात्वर्थसमानाधिकरणमुपपद्‌ तत्राभ्यासेनान्यथा वा कर्मभेदः । तत्राभ्या- 
'सेन कर्मभेद उपपदानां नामत्वे, उपपदानां उद्भिदाद्यधिकरणाप्रवृ्या नामत्वा- 
भावेन गुणविधित्वे तु गुणानामुसन्नशिष्टत्वे न कर्मभेदः, किंतूत्पत्तिशि्टस्व एव । 
'तथाच ““यदामेयोऽशकपालोऽमावास्यायां पौर्णमास्यां चाच्युतो भवति” “एदं 
द्ष्यमावास्यायां” “एन्द्रं पयोऽमावास्यायामि”त्यादो भावनायां करणत्वेनान्वयस» 
^` सय एव यद्युपपदेन द्रव्यं देवता वाऽवगम्यते, तर्हि न तस्य यागस्य पुनरपेक्षा 
-विद्यत इति वाक्यान्तरेण सन्निधिश्चुतेनापि यागेक्यलाघवार्थं कथमपि पूर्वतनया- 
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७८ सीमांसाशास्रसार; । 


यागे “वाजिभ्यो -वाजिनमि”ति वाक्यान्तरेण द्रव्यान्तरमात्रविधानं न विवक्षि ˆ“ |. 
किंतु वाक्यद्वयविददितं कर्मद्वयं भिन्नमेव । अत्र यद्मपि वाजिपदेन राच्दभेदात्‌ 
देवतान्तरमेव गम्यते, तथापि वाजं अन्नं आमिक्षारूपमेपामिति व्युत्पत्त्या विचः 
देवानामेवात्र ग्रहणम्‌ । वाजिपदं हि तद्धितान्तं विशेष्यं खान्वययोग्यं अपेक्षत 

इति सन्तिधिशरुतानां विश्वदेवानामेव तत्र अहणमिति पू्वपक्षाशयः । व्यक्तं चेतत्‌ 

भामत्याम्‌ । तयाचाऽऽमिक्षायागानुवादेन वाजिनरूपद्रव्यान्तरविधानं न विर” 

द्वम्‌ । अत एव “यद्भये च प्रजापतये च सायं जुद्दोति” इत्यादी प्रमाणान्तर- 
आप्तािदेवतानुवादेन तत्समुचितप्रजापतिबिधानम्‌ । अन्यथा तत्रापि देवताभेदा- 

स्करमैभेद्‌ः प्रसज्यत इति शङ्का तु न भवति । 


दान्ते अमिदेवताप्रापकं नोत्पत्तिवाक्यं किंतु मन्त्रलिङ्गम्‌ । अतोऽम्यनुवादेन 
ग्रजापतिसमुच्चय उपपद्यते, प्रकृते ल़ामिक्षोत्पत्तिवाक्यावगतेति ततसमुचितवाजि- 
नविघानं न संभवति । तथाच “वाजिभ्यो वाजिनमि”ति वाजिनप्रतिपत्तिकमैव 
विधीयते । तथाच तच्ना्े त्वोप एव । पूर्वपक्षे तु पुनरपि दृध्यानयनादिना 
तत्संपादनं कर्तव्यमापद्येतेति प्रयोजनभेदः स्पष्ट एव विद्यते । 


“दघ्ना जुहोति” “पयसा जुद्दोति” इत्यादीनां तूत्पन्नशिएयुणविधित्वान्न तेु " 
कमेभेद्‌ः, किंतु खलेकपोतन्यायेन सर्नेपामेकस्मिन्नमिद्दोत्रे विनियोगः । 

“दखेन्द्रियकामस्य जुहुया”दिखन्र तु यद्यपि न दधिर्पशुणविधानम्‌; “दक्षा „९. 
जुद्दोति” इत्यनेन सिद्धत्वात्‌, नापि होमविघानम्‌; “अभिहोत्रं जुहोति” इत्यः ˆ 
नेन सिद्धत्वात्‌, नापि फळसंबन्धकरणम्‌ ; “अमिद्ोत्रं जुहुयात्खगेकाम? इत्यनेन 
सिद्धत्वात्‌ । तत्र प्रथमपक्षे फलपदानर्थक्यं तृतीयकल्पे गुणविधानानर्थक्यं गुण- 
संबन्धस्य फरसंबन्धस्य च विधानेन वाक्यभेद इत्यादिकमपि दोषजातमत्रोहनी+ 
यमिति “सयं चर निवैपेत व्रह्मव्चसकाम” इतिवद्विगि्कियान्तरमेवात्र विव- 
क्षितमिति शङ्का त्वेवं समाधेया । 


नात्रामिद्दोत्रहोमातिरिक्तक्रियान्तर विवक्ष्यते, किन्तु तदाश्रयेणेव दध्र इन्त्रि- 
'यरूपफलसंबन्धो बोध्यते । तत्र च सिद्धस्य दघ्नः क्रियाक्षयं विना फलसाधनत्वा- 
आवात्मकरणेनाश्रयतयोपरिथितद्दोमानुवादेन साधुत्वमात्राथ हुघातुरिति न दधिप- >~|- 
'दवेयथ्यं फलपदादिवैयर्थ्यं वा । 
CO. १/35158ंन्रेध्प्राचीनी£ दीन विधन 7 दषिकिरणे 4० करणी A ति ९०7 Kos 


र EN 


४8). 


ट्ट 


00. ४३बय!) यस्य शु्गर्न्मर 


स 
मीमांसाशास्रसारः । | ७९ 


बदन्ति । द्खिशव्द्ख दधिकरणत्वं करणीभूत दधि वा लक्षणयाऽर्थः । दधिक* 
रणलस्य करणीभूतद्ध्षो वा करणत्वेन विधाने घालर्थस्य यथाऽभ्रयत्वेनेवान्वयो 
न तथा दध्नो विधाने । तदा हि दोमस्य भान्यत्वेनान्वयोऽपि संभाव्यते । केव- 
लख हि दक्षः सिद्धखभावस्य यागादिवत्फलभावनायां करणत्वेनान्वयो न संभ- 
वति । कतेव्यापारविषयस्येव हि करणलमिति दध्यादेः कचिद्धालर्यं प्रति करणी- 
सवतः क्ुव्यापारविषयता न सरूपेण यागादिवदित्यरित धालथंविशेषाकाहेतिं 
तदाशयः ॥ 

भाझ्टदीपिकायां तु दुध एव भावनायां करणत्वेनान्वयः, यथा यागस्यं क्रिया- 
रूपस्यापि साक्षात्‌ भावनाकरणत्वं न संभवति, एवमपि पारम्परिककरणत्वेन 
तस्य भावनायामन्वयः, एवं दभो5पि ददोमद्वारमेव करणलमादाय भावनायां कर- 
णत्वेनान्वय इति यागवेषम्ये प्रमाणाभावः ॥ 

“द्रा जुद्दोती“लनेन दु न नियप्राप्िदेधः, किंतु “पयसा जुद्दोती”- 
व्यादिवाक्याद विकल्पेनेति पक्षाप्राप्तसखैव दभ्नः करणलम्‌ । यथाहि “दधा 
जुद्दोती”सत्र विभक्यर्थस्य करणलस्य भावनायामन्वयः एवं '“दभेस्द्रियकामस्य 
ज्ञहुयादि” स्मत्रापि दधिकरणल्रस्य करणत्वेनान्वये तु विभक्त्यर्थस्य भावनायां 
साक्षादन्वय इति सिद्धान्तो भज्येत । “सौर्यं चरं निवेपेट्रह्मवर्चसकाम” इत्यत 
घालथंस्याप्राप्तलाद्रिगिष्कर्मविधिरिति प्रकृते प्रकरणप्राप्तद्दोमानुवादेन जुद्दोते 
साधुलमात्रार्थलाच विशिष्टहोमान्तरविधिरिति सर्वं युस्थमिति नात्रापूर्वमेद इति 


.निरूपितम्‌। 


“एतसैव रेवतीषु वारवन्तीयमभ्िष्टोमसाम कुला पशुकामो ह्येतेन यजेत” 
इसत्र तु वारवन्तीयस्य रेवतीसंबन्धे फलसंबन्धे च बोध्यमाने यद्मपि न 
वाक्यभेदः, कृत्वेति क्लाप्रत्येन यजेतेस्याख्यातेनः च भावनाद्वयस्यात्रावगमेः 


. नाख्यातावृत्त्याय्यनपेक्षणात_; तथापि वारवन्तीयस्य साम्नो न यागजनकत्वं लोक- 


सिद्ध अमाणान्तरसिद्धं वेति न यागस्याश्रयत्वेनान्वयसँभव इति यजिपद्वैयथ्याँ- 
पत्तिः । सान्नः फियारूप्रात्‌ वस्नुत आश्रयापेक्षेव नाखि । एवेन-ारवन्तीः 
यसामोद्देशेन रेवतीविधानं तासामेव फलायापि विधानमिति पक्षो$पि--पराखः ) 


रेवतीनामपि यागस्याश्रयलायोगाव, । गुणफळलविविस्थळे . तस्यैवाश्यत्वेना- 


शिशीहि Kost 


८० मीमांसाशाखसारः.। 


पशुकामखेत्यादावपि गुणफलविधित्वं व्याख्यातम्‌; अध्प्रणयने गोदोइनस्यापि »- ` 
जनकतायोग्यल्रात्‌ सन्निधिनोपस्थापितलाश्य । 

प्रकृते तु रेवतीनां साम्नो वा खोत्रजनकलरयोग्यत्वेऽप्यभिशोम सतोत्रमात्रस्य 
नोपस्थितिः; भतिदेशेन स्तोत्रान्तराणामप्युपस्थितल्रात्‌ । वाक्येनेव संघन्धकल्पने 
च वाक्यमेद्‌ः । तथाचाऽत्र विशिष्टयागान्तरबिधानमेव । एतसैवेत्येतच्छन्दस्तु 
पू्ेतनयागस्यास्य च प्रकृतिविकृतिभावं गमयति । तथाच यावन्ति पदानि वाक्ये 
श्रुतानि तेषां स्वेषामपि वाक्यार्थेऽन्वयः सिद्धो भवति; अन्यथा यजेतेसख 
चेयथ्य़ापत्तः ॥ 

“यो बृष्टिकामो योडञ्ञाद्यकामो यः खगेकामः स सौभरेण स्तुवीते”ति 

चाक्ये क्रियात्मकस्यापि सोभरस्य खोत्राश्रयमेव करणलमिति स्तुवीतेयख सार्थ ˆ ` 
क्यार्थ शात्रदीपिकायां निरूपितम्‌ । 

तथाच यत्रोपपदार्थस्य साक्षाद्धालर्थजनकलयोग्यता गिते, घालर्थस्य च 
"अकरणादिनोपस्थितिः, गुणफलपदे च भवतः, तत्रैव गुणणकशंवन्धविधिरिति 
रेवतीवाक्ये विशिष्टयागान्तरमेव विधीयते । 


यत्तु पूर्वेनिर्दिष्टस्य “यो दृष्टिकामो योऽन्नाद्यकामो यः खगकामः स॒ सौभरेण 

"ति प्रकृतस्य वाक्यस्यानन्तरमान्नायते “हीषिति वृष्टिकामाय निधन 
कुयोत्‌ गै इसन्नायकामाय ऊ इति खर्गकामाये”ति वाक्यं तत्रापि न गुणफल- 
* विधिविवक्षितः; निधनस्य हीपूसंपाद्यत्वेऽपि तद्विश्षेषरूपस्योगोदेरुपस्थित्यभावात. । Fe 
सतोत्रं ठु भ्रकरणेनोपर्थितमपि न हीपादिमात्रनिवर्त्यम, । तथाच वृष्यादिसाध- 
-नत्वे निधनबिशोषाणां नियमनमेवात्र क्रियते । तदिदं सिद्धं यत्‌ शाब्दान्तराद्‌- ! 

यात संख्यया संज्ञया पूर्वतनवाक्यविहितकर्मीन्वयायोग्ययुणान्तराद्वा कमे- 

॥ 


` तत्राभ्यासात्कर्ममेदस्यापवादः दसपूर्णमासाधिकरणोपांशुयाजाधिकरणाधारामि- 
दोत्राधिक्ररणपञ्चसोमाधिकरणैर्निरूपितः, युणात्करमं मेदस्यापंवादखु द्रव्यविशेषा- 
जुक्तिसहितोत्पत्तिवाक्यो त्तरगुगाधिकरणगुणकामाधिकरणसीभराधिऊरणेरुपपादित 
इति सर्येमनवद्यम्‌ । ०७; 
यत्र यत्र कर्ममेदत्तन्न तत्र वाक्यमेदो५प्यपेक्षितः । तत्र शब्दान्तरात्कर्म मेदे ( 
CO. Vas 1[क्ितप्रतीतिनिप्रकाने कसुढवनिओेम्सक्रतडेन0। ठत (दयुगात्यामेगेदे$वचि/॥1) 1605 
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अभ्यासेत्र संज्ञया वा कर्ममेदे तु एकमुख्यविशेष्यकखात, “भगो वा मां विभ- 
जलिशल्ादाविव विभज्यमानसाकाङ्गलाभावेनैव वाक्यमेदः । संख्यया कर्ममेदे 
तु वहुवचनायनुसारेण वाक्यभेद एव कल्प्यते “दरपूर्णमासाभ्याँ खगंकामो 
यजेते”सत्रेवेति न दोपः । 


प्रकरणान्तरोदाहरणेष्वप्यनेकसुख्यविशेष्यकलमेव गमकम्‌ । अयं भावः 
एकवाक्यत्वे दि भिन्नप्रतीतिविपयानेकमुख्यविशेष्यराहित्ये सति विभज्यमानसा- 

काह्चत्वं यमकम्‌ । तत्रेकदळाभावे च वाक्यभेद एव । “अमभिद्दोत्र॑ जुद्दोति” 

“द्धा जुद्दोती सनयोः विभज्यमानसाकाङ्छुस्वं भिन्नप्रतीतिविपयैकमुख्यबिशेष्य- 

कत्वेन ताद॒शानेकमुख्यविरेष्यराहविस्यं च विद्यते इति न वाक्यभेद इति न 
"क: विरोधः। सरवेथाऽऽसति वाधके कमेक्यं सति तु वाधके कर्ममेद इति सिद्धम्‌ ॥ 


अत्रेदं विचारणीयम्‌--यथा रेवतीवाक्ये भावनाद्वयेऽपि न वाक्यभेदः, 
एकस्या भावनया उपसजेनल्लात, एकस्या एव विशेष्यलाञ्चिति, एवं “अन्नाद्य- 
कामो भवती”व्यादिवाक्येऽपि न वाक्यभेदः; “योऽ्ाद्यकाम' इत्यादीनां फल- 
मात्रसमर्पृकलात्‌ । तथाच यत्रावान्तरवाक्यं फलं गुणं वा समपयति तत्र न 
वाक्यभेद इति सिद्धमिति । 


तत्रावान्तरवाक्येन यत्र ग्रमाणान्तरप्राप्तस्याचुवादः, तत्र यदि यदिशब्दाय- 
भावस्तहि फलसमर्पणम्‌ , यदिशब्दसत्त्वे तु यदि नेमित्तिके तच्तिमित्तं संभाव्यते 
4 तहिं निमित्तपरल्रम्‌, यदि न संभाव्यते तर्हि यदिशब्दस्तत्राविवक्षितार्थ इति . 
गुणपरलमेव । यथा--“यो ब्रष्टिकाम” इ्यादो फलस्य “यदि सोमं न बिन्देत 
पूतीकानमिपुणुयादि”ल्त्र निमित्तस्य “यदि ब्राह्मणो यजेते”ति विचारयिष्यमा- 
णवाक्ये गुणस्य च विवक्षेति ॥ 


तथाच पूर्यतनपादे यथा यदिझब्दरद्विववाक्योपात्तात. गुणान्तरात्कमैमेदी 

निरूपितः एवं कुत्रचन यदिशब्दसाहिले5पि कर्ममेदो भवस्येव । यदि यदिश 
च्द्घरितवावयोपात्तस्यार्थस्य निमित्तत्वेनान्वयो न संभवति । अन्यथा तु न तत्र 
कर्मभेदः, यथा-“यदि रथन्तरसामा सोमः स्यात्‌. एन्द्रवायवाग्रान्ग्रहान्यृहीः 

~ यात्‌ “यदि बृहत्सामा भेत्रावरुणाग्रान” इति वाक्ये रथन्तरसामलस्य निमित्तः 
| त्वेनान्वयः । नच ज्योविशेमे रथन्तरसामत्वं नियतम्‌; वृद्दद्रथन्तरयोवॅकु- 


वि “कि (क्लगएचित्त्कस्येय) तिषिततेऽपिञत क्षति ०शोेएलभ्नन्ठएan Kosh 
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| 

सामलस्य विशेषणत्वं न सामान्तरयोगव्यादृत्त्या, किंतु बृहद्रथन्तरयोः पाक्षिक »- | 
स्वेन खायोगव्यावृत्त्या ॥ 

विशेषणत्वं हि अन्ययोगव्यादृत्त्येवा5्य़ोगव्यावृत्त्यापि भवति । यथा पार्थ एव 
धनुर्धर इत्यत्र नान्यो घनुधेर इति ज्ञानम्‌, एवं शङ्ख पाण्डर एवेत्यत्र नान्यः 
पाण्डर इति न चोधः, किंतु शङ्कः पाण्डर एव नापाण्डर इति ॥ 

“यदि आणो यजेत वाससं मध्ये विधायाहुतिमाहुतिं हुखा अभिषारयेत्‌ 
यदि राजन्य ऐन्द्रं यदि वेदयो पेश्वदेवमि”ति वाक्ये तु यदिरान्दाथो न विवक्षितः। | 

इदं हि वाक्यं राजकतृके राजसूये प्रलयेकदक्षिणान्नानपू्वकं अवेडिसंज्ञकान्‌ | 
पञ्च यायान्‌ विधाय तदवान्तरप्रकरणे समाम्रायते । अत्रानुसन्धेयानि वाक्यानि „ 
““आम्नेयमशाकपारं निर्वपति हिरण्यं दक्षिणेन्द्रमेकादशकपालसृपभो वही दक्षिणा- | 
वश्वदेवं चरं पिशङ्गी पष्ठोही दक्षिणा मेत्रावरुणीमामिक्षां वशा दक्षिणा वाई- | 
ससं चरं” इत्यादीनि ॥ | 


अत्र राजकतेकराजसूये ्राह्मणादेरपि कतरतया कदाचित्प्राप्ती “यदि प्राह्मण” 
इत्यत्र यदिशब्दो विवक्षितार्थः, यदि तु न प्रापतिस्तर्हि न विवक्षितार्थं इति प्रथ- 
ममिद्मालोचनीयं “राजा राजसूयेन खाराज्यकामो यजेते”ति वाक्यस्थराज- 
शब्द्स्य प्रजापालनकता सवोऽप्यर्थोऽथवाऽभिपिक्तक्षत्रियमात्रमिति ॥ 

अत्रेवं पूर्वपक्षिणामाशय:--प्रजापालनक्तव राजशब्दार्थः; सर्वलोकप्रसिद्ध- Fl 
लात्‌ । क्षत्रियमान्रवचनो राजशब्द इति द्राबिडप्रसिद्धिखु सर्वेलोकप्रसिद्धिवि- F 
रुद्धलादप्रमाणम्‌ । अतएव हि “यदि त्राह्मय”इति यदिशब्दसाथक्ष्यम्‌ । तथाच | 
सर्वलोकप्रसिद्धिः श्रीतयदिशब्दमूलापीति सूचितम्‌ । यद्यपि राज्ञः कर्म राज्यमिति 
यग्विधायक “पत्यन्तपुरोद्वितादिभ्यो यगि”ति सूत्रं द्राविडप्रसिद्धमूलम्‌ , तथापि 
श्रौतयदिशब्दविरुद्धलादप्रमाणमेवात्र व्याकरणमपीति मन्तव्यम्‌ । तथाच राज- 
सूयान्तर्गत एव प्रयोगविशेपोऽभ्र विधीयते इति “एतयाऽन्नाद्यकामं याजयेदिति 
वाक्यं यद्यपि ब्राह्मणादिकतृकले फलविशेषं योधयति; तथापि तदन्यथानुपपत्त्या £ 
नैमित्तिकरसैव फलार्थमेव वहिःकलनुष्ठानं सिञ्चेत्‌, नतु राजसूयान्तःप्रयोगोऽपि 
राजसूयफलार्थ ब्राह्मणादीनामपेक्षित इति कल्पनापि संभवति । तथाच ब्राह्मण- २ 
सूपाद्गुणात्कमैमेदो नात्र विवक्षितः; “उत्पत्तिशिएगुणाबरोधे गुणान्तरावरोधो न 1 

00./० बध इकति ठ्यानित्राबिकरणे . निद्पितन्‌ उनकी दुगाव नाधुस्पर्अम्ध गिशु:401 kos 
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। 
| 
| 
७ णलम्‌; कतुः प्रयोगान्वयिलात्‌ । तथाच यदिशब्दः “यदि रथन्तरसामे”ति 
वाक्य इव विवक्षिता्थ एवेति ॥ 
सिद्धान्तिनखु भन्यन्ते--यदिशब्दो नात्र विवक्षितार्थः । यथाहि--“उ्येग- 
तिजगति सिञ्यति थर्मतथ्ेदि”त्यत्र यदिशरदाथां न विवक्षितः, यथावा “गुद्धा- 
न्तदुळममिदं वपुराश्रमवासिनो यदि जनस्थे'त्यत्र यदिशब्दो न विवश्चितार्थः । 
नहि राजकतुके राजसूये आहझणादीनां कतृत्व॑ अ्रमाणान्तरसिद्धम्‌ । “राजा राज- 
सूयेन खाराज्यकामो यजेते”खत्र हि राजशब्दः क्षत्रियमात्रवचनो नतु प्रजा- 
पालनकतुंवाचकः । “राजानमभिपिश्चेत्‌” इति श्रुतो हि राजशब्दः क्षत्रियवचन 
एव, नठु प्रजापालनकतृवचनः । नह्यभिपेकात्पूव प्रजापालन विहितम्‌; “राजे- 
दै सेतानभिपिक्तानाचक्षते”इति तात्पयेग्राहकाल्रिजञातु राजसूयवाक््येऽभिपिक्तक्ष- 
| त्रियस्यैव ग्रहणात्‌ । एवंच न “यदि राजन्य” इति वाक्येऽपि यदिशब्दो 
| विवक्षितार्थं इति सूचितम्‌ । तथाच थरतनिरर्थकयदिशब्दयूला द्राबिडप्रतिद्धिरपि 
| नात्र प्रमाणम्‌ , किंतु “राजानमभिपि्चेदि”्यादिश्चुतिमूलव्याकरणस्सतिमूला सवे- 
लोकप्रसिद्धिरेवाच्र प्रमाणम्‌ । एवंच “एतयाअन्नायकामो यजेत” इति फलथुति' 
रपि घ्राह्मणादिकतृकेष्िप्रयोयान्तराभिप्रायेवेति बहिःकत्वेव ब्राह्मणादीनासुक्तविः 
धावेष्टियागानुष्ठानम्‌ ॥ 
अयमत्र निष्करपः--यववराह्दधिकरणे म्ळेच्छायप्रसिञ्योर्विरोध आयप्रसिद्धि- 
a रेव खीकरणीया, न म्छेच्छप्रसिद्धिरित्युक्तम्‌ । अत्र तु स्लेच्छप्रतिद्धिरेव खीक- 
रणीया नायेप्रतिद्धिरित्युच्यते । कथमिदं न विरुद्धम्‌? यथा पिकनेमादिशब्देषु 
आयाणां प्रसिद्धिरेव नाखि म्ळेच्छानामेव सा विद्यते, न तथा्रायाणां तद्भावो 
येन म्लेच्छप्रसिद्धिराद्रणीया भवेत्‌। पाणिनीयस्मयनुग्रहखु प्रसिद्धिद्वयस्यापि 
समानः ॥ 
“यौवराज्येन संयोक्तुमेच्छत्मील्या महीपतिः” इत्यन्न हि ब्राह्मणादिगणपठितस्य 
राजशब्दस्य ग्रहणम्‌ । तेन राजशब्दात्‌ प्यम्‌प्रयये निष्पन्नस्य यौवराज्यपद्घट- 
कराज्यपद्स्य प्रजापालनादिकमेवार्थः, नतु क्षत्रियम्‌; युवलक्षत्रिय्संयोगस्यः 
सिद्धत्वेन विज्यनुपपत्तेः । 
~ यद्यपि “राजश्चञुराद्यत्‌” इति सूत्रे राजपदस्य क्षत्रियलमेवार्थः । नहि राजन्य- 
पदस्य प्रजापाळकब़ाह्मणापले प्रयोगो वर्तते, तथापि व्याकरणस्मृतौ कुत्रचन 
po \उठबियार्थस्व कु्रयंमं वाकस्य. घेहागविति! प्रिनिगिममाषिरंशN्०श्युभ्ुभ्र/221 (९०51 
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केवलं द्राविडादिप्रसिद्धेः । यथा राज्ञः अधिकं रक्षणं सर्वभूतानामिति गौतमस्टृतौ „» | 
राजशब्दः क्षत्रियवचनः, एवं “नगरस्थो वनस्थो वा त्वं नो राजा जनेश्वर । 
रक्षनात, खळ यै राजा प्रजानां पालनादपी”ति” भारतादौ पालकेऽपि राजशब्द 
प्रयोगो हर्यते । एतेन श्रु्नुग्रहोऽपि व्याख्यातः; उभयानुणुणस्य श्रुतिद्वयस्य 
ूवमेवोपक्षेपात्‌ । तथाच कथमिदसुपपद्यते म्लेच्छप्रसिद्विरेवातरार्थसाधिकेति 
शक्का सरति । 
साचेवे परिहरणीया--यथाहि पुरोडाशादिशाब्दानां लोकिकवेदिकम्रसिद्योमध्ये 
वेदिकानां लौकिकप्रसिज्यादरण्यापि सत्वात्‌ छौकिकप्रसिच्या पुरोडाशलजातिप- 
रलमेव नतु संस्कृतपुरोडाशलरमिति वार्दैरधिकरणे व्यवस्थापितं तेन न्यायेन | 
, राजशब्दस् पालके वैदिकप्रसिदेंगौणत्वेनाप्युपपक्षवादत्र लौकिकप्रसिद्धिरिव ~€ 
स्वीकरणीया । 
यदा गोणार्थविषयत्वेन वेदिकप्रसिद्धिसाफल्यं तदापि इाक्यार्थानुसन्धानेन 
लोकिकम्रसिद्धरसत्येवापेक्षा । पालकवाचिनः क्षत्रिय इव पालनयोग्ये गोणत्वं भव- 
लिति शङ्का तु नात्र भवति; सप्रतियोगिकोपाधिकपाळकापेश्षयाऽखण्डोपाधिरूप- 
सत्रियल्जजातिवाचिजस्य लघुभूतलात्‌ ॥ 
नहि पालनं राजराब्दार्थ इति संभवति । अस्ति हि पञुपद्यादीनामपि 
पुत्रदारखशरीरादिपालकल्रम्‌ । जनपदपरिपालनं तु राजशब्दप्रयोगानहै राज- ( 
वियुक्ते जनपदाधिकारिण्यपि विद्यते । सम्राजाभिपिक्ताना देशविशेषराजानां राज- „| 
पदारह्यणां तत्मरयोगानापत्त्या तु स्वतन्त्रपरिपालनं न राजशब्दार्धः ॥ किंच विनापि 2 
पालकत्वं श्रेष्ठलमात्रियापि राजशब्द्प्रयोगो सृगराज इखादिपु इृशयते । तथाच 
लाघवारक्षत्रियत्वं राजशब्दार्थमङ्गीक्यान्यत्र तत्मयोगो गोण्येति. निवोह एव 
समीचीन इति न किंचिदनुपपन्नम्‌ ॥ 
अत्र राजशब्दः क्षत्रियवचन इति द्राविडप्रसिद्धिरिति खण्डदेवपादा भाददी- 
पिकायां वदन्ति । वाचस्पतिमिश्रास्तु आन्भ्रप्रसिद्धिपद्‌ं तत्र प्रयुञ्जते । तत्र द्रावि- 
उपदेनान्प्रपदेन च नेकेपां ग्रहणमिति केचन मन्यन्ते ॥ अपरे तु आन्प्रभाषाया 
अपि द्राविडभापाविभाग एवान्तभोवः । इदानीमपि द्रविडभाषात्वेन आन्ध्र 
कर्नाटककेरलादिभापाणां सवासामपि ग्रहणं वतत इति मन्यन्ते । ई] 
तथाच “राजा राजसूयेने”ति वाक्ये राजशब्दश्रवणाड्राह्मणादीनां राजसूयेऽ- 
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ॐ ` वसन्ते ब्राह्मणोऽग्नीनादधीते”्यादो तु यदि तेपामेवोत्पत्तिविधित्वं, न तहिं 
आह्मणादीनां निसित्तत्वेनान्ययः, यदि तु प्रमाणान्तरम्राप्ताधानोद्दशेन वसन्ता- 
दिकाळविधानं, तदा ग्राह्मणादिपदार्थानां निमित्तत्वेनान्वयः । किमत्र युक्तम्‌? 
“य एवं विद्वांनमिमाधत्ते”इद्यस्य “संभा रेष्वमिमादधीते”त्येतदर्थवादलरात्रका- 
रान्तरेण चाधानप्राप्यभावात्‌ उत्पत्तिविधित्वमेव युक्तम्‌ । यद्यप्याधानमिद्ममि- 
संस्कारार्थ अभिश्च फतुविधिभिरेवाक्षिप्तः क्रतुविधयोऽम्निं बिना कल्रचुष्ठानासं- 
भवात्‌ अमिमाक्षिपन्तीति; तथाप्याक्षेपतः पूवं शास््रप्रवृत्त्यझ्ीकारेण वसन्तादि- 
वाक्यमेवामिसंस्कारविधिद्वारा संस्कृतस्योत्तरत्र विनियोगापेक्षणात्‌ कत्वपेक्षित- 
ममिसपि समपयन्ति । शी 

कि एवंच आहणादीनामेवाधानसिद्धामिमत्त्वात्तेपामेव कतुष्वधिकारो न झद्वादी: 
नाम्‌; ` अन्यथा तु. तेपामपि तदापत्त्या वक्ष्यमाणापञ्रद्वाधिकरणविरोधापत्तिः। 
अयमेव न्यायः “अश्वप प्राह्मगसयुपनयीते”त्यादिवाक्येऽपि योजनीयः । नद्यु- 
पनयनमपि प्रमाणान्तरप्राप्तम्‌ । अधिकं तु भाट्टदीपिकादिषु व्यक्तम्‌ । 

एतडुदाहरणान्तरे ग्राह्मणादिनिमित्तत्वानङ्गीकरणस्यापि प्रयोजनम्‌ अपञ्चद्रा- 
घिकरणतिद्धान्त एव । यद्यपि पूर्वेमीमांसायामेवामिविद्ययोरभावेन दाद्वाधिकार- 
निषेधे उत्तरमीमांसायामपञ्चद्राधिकररणं वितथम्‌} तथापि झद्रेत्यामनत्रणलिग्गेनो- 

, पासनाविशषेषमात्रेऽधिकारो भवलिल्यधिकाशक्कानिरासेन तरसभ्रयोजनमेव । व्यक्त 

% चेतत्कत्पतरुपरिमरे । यथाहि “वर्षासु रथकारोऽम्रीनादधीते”ति सौधन्वनापरप- 
योयरथकारस्याम्याधानविघानान्यथानुपप्त्या त्रेवर्णकेतरस्यापि तस्य तदपेक्षितवे- 
दभागमाध्राध्ययनमवर्यमङ्गीकरणीयम्‌ , यथा वा त्रीणामाज्यावेक्षणमात्रोपयो- 
गिनां मन्त्राणामध्ययन न विरुद्धे, तथा झाददे्यामन्त्रणलिग्गेन स्यापि तन्न विरु- 

. .द्वमित्यथिकाशक्का ह्यवशयमेवोत्तरमीमांसायां निराकरणीया । न हि कर्मसु 
अमिविद्ययोरुमयोरप्याक्षेपकं आमन्णादिछिङ्गं किमपि विद्यते । जानश्चुतिं झद्रेति 
रेको यथाऽमन्प्रयति स्म न तथाऽत्र किमपि विद्यते । एतेन मीमांसाद्वये देवता- 
धिकरणद्वयमप्यधिकाशद्घानिरासादिभिः पूर्वपक्षसिद्धान्तरूपादिभिवी सार्थकमिति 
सूत्रितम्‌ । 

~^ तथाचापञ्चद्वाधिकरणसिद्वान्तरुपश्रयोजनसिप्यर्थमवस्यमूरीकरणीयं यदू “वस 
न्ते ब्राह्मणोऽमीनादधीते”त्यत्र विशिष्टाधानविधानमेव आहणादिनिमिततेन व्य 
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अत्रानुसंघेयानि वाक्यानि--“बसन्ते व्राह्मणो&भीनादधीत”“ग्रीष्मे राजन्य?” ^ 
“शरदि वेश्यः” “वर्षासु रथकारः” इति च । तत्र सर्वेयु वाक्येपु विदिष्टा- 
घानान्तराण्येव विधीयन्ते । 

तत्र वाक्यत्रयेणाम्िसंस्काररूपस्याधानस्य विधिः, तुरीयेण तु अभिविशिष्टा- 
घानस्य विधानमदषटार्थ न तु संस्कारार्थम्‌ । यथा त्रैवर्णिकाना क्रतुपु वेदाध्यय- 
नसाध्यार्थज्ञानवत्त्वादधिकारः नैवं रथकारखेति तत्कतृकेयु कतुपु नोपयोगो भवति। 
तथाच पूर्वेमीमांसागतापञ्चद्राथिकरणे विद्याभावो$प्येके निमित्तमेव । तथाच 
कल्पतवोदिप्वनभिलमेव पूर्वेमीमांसागतापञ्चट्राधिकरणे मूल्युक्तिरित्युक्तिनिराल- 
म्बनेवेखादि परिमळे व्यक्तम्‌ । तथाच तुरीयवाक्ये “सक्तून जुद्दोती”सत्रेव 

, विनियोगमङ्गं स्वीकृत्यामिविशिष्टाधांनं खगोर्थं विधीयत इसेवार्थः ॥ 

एतेन प्रपञ्चेन सति संभवे गुणविधिरन्यथा गुणात्कर्ममेद्‌ः, स च यदिशब्द्‌- 
समभिव्याहारे कचिचैमित्तिकं कचिच्निमित्यादिकं निरूपितम्‌ । इतः परमिदं 
निरूप्यते यत्‌ स गुणो लोकप्रसिद्ध इति न नियमः, किंतु योगसिद्धो यैदिककम- 
मात्रान्वययोग्योऽपि भवतीति । यथा “दाक्षायणयज्ञेन खर्गकामो यजेते? शत्रः ` 
दाक्षायणपदा्थो न लोकसिद्धः तथापि दक्षस्य यजमानस्यायनमातृत्तिरिति योग- 
ह कमोन्वययोग्य इति ole बिवक्यते । तथाचः 
नात्र दः । अतएव se स्ये 3 ६6: EF) 
ल एव “द्व पूर्णमा द्वे अमावास्ये” इति आइत्तीयत्ता 
` “उद्भिदा यजेत पञ्च॒कामः? “वाजपेयेन खाराज्यकामो यजेते”त्यादिपु गुण- +5 
फलसंबन्धे ययोतत्तिशिष्टसोमायवरुदे खनित्रस्यान्वयायोग्यत्वात्‌, तस्यापि विधानं 
करणीयमनन्तरं फलसंबन्धः करणीय इति वाक्यभेदो न तथात्र संभवति । न 
"हि आवृत्तिविरुद्धानावृत्त्यादि दर्शपूर्णमासयोर्त्पत्तिशिष्टं वर्तते। ३१ 

किचोद्धिसद्वत दाक्षायणपदं न गुणे कर्मणि च तुल्यव्ृत्तिकम्‌ । यागस्य फल- 
साघनलस्थव दक्षयजमानसंबन्धस्या्र प्रमाणान्तराप्राप्तलात्‌ । तथाच 
'पदं न यागिक किंख्श्चकण वर्णनीयम्‌ । त्ति 
क एव निरूपितम्‌ । 

योगाद्रढिय न्यायस्तु रथकारादिपदस्येवानुशासनादिसत्त्व एव भव-. 
तीति पूर्वमेव निरूपितम्‌ । दाक्षायणपदे णल्लानुशासने तु “छन्द्सि pr क 
थि“ रिति परिभाषया सिद्ति साधकम्‌ । नहि विशिष्य रथकारदान्द इव दाक्षाय- 
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एतेन--““साकंप्रास्थायीयेन यजेते”तिवाक्ये साकंग्रस्थायिपद्मपि न नाम- 


चेयं किंतु गुणपरमेवेति न यागमेद इति सूचितम्‌ ॥ 

यत्र तु युणविधित्वं गुणफलसंबन्धबिधित्व वा न भवति तत्र विविष्टकमा- 
न्तरबिधानमेव, यथा “वायव्यं श्वेतमालमेत भूतिकामः” “सौर्य चरं निर्वपे- 
द्रह्मवर्चसकाम” इत्यादौ च । तथाहि दशपूर्णमासयो“रीपामालमते” ““चतुरो 
सुष्टीननिवेपती तिच श्रुतम्‌; आभ्यां चेपाळम्भचतुर्मुटिनिर्वपो यौ बिह्वितो तयो- 
रेव “वायव्यं श्ेतमालमेत” “सौर्यं चरं निर्वपेदि” त्यत्र चाळमतिनिर्वपतिभ्याम- 


चुवादेन श्वेतचरुगुणयोः फलार्थविधानमिति न संभवति; वायव्यादिवाक्यस्याना- . 


रभ्याधीतत्वेन थालर्थस्याप्रकृतस्याश्रयत्वेनान्वयासँभवात्‌. । प्रकरणोपस्थितं 
वाक्योपस्थापितं चै वाऽऽ्रयत्वेनान्वेति । यथा “दुधन्द्रियकामस्य जुहुयादि” 


'सत्र “होमः गोदोइनेन पञ्ुकामखे” द्यत्र “चमसेनापः प्रणयेदि”तिवाक्योप- 


स्थापितं प्रणयनं च । किंच “इपामालभते' इत्यत्रालम्भतिशन्दस्य स्प एवार्थः 
नतु यागः, वायव्यादिवाक्ये तु आलभ्यादेद्रव्यदेवतासंवन्धानुमितयागपरल्रमिति 
वायच्यादिवाक्यस्थाऽऽलभतिनेपालम्भाचुवादो न सम्भवत्येव ॥ 

यन्न देवतातद्धितान्तं पदं विद्यते तस्मिन्वाक्ये यजिधातोरश्रवणेऽपि धातुना 
याग एव लक्ष्यते ॥ यथा “यदाम्ेयोऽष्टाकपालोऽमावास्यायां च पौर्णमास्यां 
चाच्युतो भवति”, “वायव्यश्ध्तमालमेत” इत्यादी । “३पामालमते” “औदु- 
म्बरो यूपो भवति”, “'चतुसुष्टीज्ञिर्वपती“ल्यादो तु न भूघालादिभिर्यागो 
लक्ष्यते । द्रव्यस्य देवतायाक्च संबन्धो हि तद्वितावगतः खीकायेखीकारभावो 
देवतोद्देशेन द्रव्यद्यागं विना न संभवति । देवतोदेइयकद्रव्यत्याग एव खळ यागः ॥ 

यत्र तु न देवतातद्धितः षछ्यादिबिभक्ति तत्र तु न यागलक्षणम्‌ । यथा 
«बृह्दसतेबो' एतद्चं य्षीवाराः” इत्यादौ । चतुर्थ्यन्तपद्बोध्यत्वं तद्धितान्तबो- 
च्यत्वं मन््रवणंगम्यत्वं वा देवतालम्‌ , 

तदुक्तं “तद्धितेन चतुथ्यी वा मन्त्रवर्णेन वा पुनः । देवताया विधिस्तत्र 


, दुवलं तु परं परम्‌” तथाच बृहसतेर्वेति वाक्ये बृहस्पतिशब्दस्य ब्राह्मण एवार्थ 


इत्यर्थवाद एवायम्‌ । “चरुमुपदधातीति विधिरोयतया. तैत्तिरीयशाखायां 
“बाइस्पत्यो वा एप भवती” .तयान्नानमपि तत एव व्याख्यातम्‌; बिध्यन्तराश- 
षाणामेव विधिलात्‌ । “विष्णुस्पांछु यष्टव्य” इसादा शूयमाणोऽपि विधिः 
प्रमाणान्तरावगतार्थवादत्वोपपत््यर्थ परित्यक्त इति स्थिते कर्थं विष्मभ्रवणे 
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स च तद्धितावगतो द्रव्यदेवतासंबन्धोऽपू्े एव यागकल्पकः, नतु पूर्वमवगतः 
प्रल्भिज्चातश्व । अत एव “खाट पान्रीवतमालभेत” इति वाक्येन ्व्यदेत्रतावि- 
षटं यागं विधाय श्रुते “पर्यमिकृत पाल्नीयतसुत्दजती”सत्रोत्सर्गस्यैव विधानं 
नतु विशिष्टयागान्तरविधानम्‌ । “ल्वा पाल्नीवतमि”ति एथक्‌ तद्वितश्रवणात्‌ 
देवताद्वयमेवैकस्य पशोः प्रथमवाक्ये विवक्षितम्‌, नतु ससुव्यितयोदेवतालम्‌ । 


तथाचा“भेर्य चतुथी करोतीसतनदरामपुरोडाशञस्ेवात्र पूर्वतनपशोने विव- 
क्षेति न संभवति । यथाहि लोके डित्यडबित्ययोमाता डित्थमातेति व्यपदिश्यते 
एवं लाष्टरपात्नीवतपद्युः पाल्रीबतपदेन प्रसभिज्ञाठे शक्यत एव । अत्र च इृत्त- 
पर्यम्िकरणान्तल्रस्यातिदेशतः पूवं विधानाद्तिदेशध्रतिबन्धः फलम्‌ । यथाहि 
“प्रोक्षिताभ्यायुळूखल्युसलाभ्यामवहन्ती”सत्र तप्रयश्रवणेन न प्रमाणान्तर- 
प्रात्तिः प्रोक्षणस्य, किन्तु तेनेव वचनेन प्राप्तिः, तथा प्रकृतेऽपि न त्तप्रत्य- 
यमहदिन्नाऽतिदेशाग्रतिवन्धः । तथाच द्रव्यदेवतोभयसंबन्धोऽपूर्वो यागकल्यक इति 
सिद्धम्‌ । 

तत्र यथा केवलद्रव्यमात्रश्रवणे न यागविधिरेवं केवलदेवतामात्रश्रवणेऽपि न 
स इति “एन्द्रवायवं गृहाति” इत्यादौ ग्रद्वणमेव विधीयते न यागः । 

रव्यदेवतासँबन्ध इवोपपद्स्य नामधेय्रमपि यागकल्पकमिति न संभवति । 
नामधेयं हि द्रव्यस्य संस्कारस्य वा संभवति, नतु प्रधानयागस्यैवेति नियमः । 
तथा चा“दाभ्यं गहाति” “अंशु ग्रति’ इत्यादावपि मरहणादिसंस्कारस्येव 
विधानम्‌, नतु यागस्य । ग्रदणस्यापि देवतासंवन्धो भवद्येवेति पद्युसोमाधिकरणे 
निरूपितम्‌ । तत्रादाभ्यम्रद्णस्य सोमोंड्युप्रहणस्य प्रजापति्देवतेति मन्त्रलिप्नात्‌ 
सिष्यति । तथाच यद्विना यन्न संभवति तत्तस्य कल्पकम्‌ । नामत्वं ठु यागत्वं 
विनापि संभवतीति न यागकल्पकम्‌ । 


“अथातोऽमिममिष्टोमेनानुयजन्ती 'व्यचुशच्दभ्रयोगोऽपि अप्नेरयागत्येऽप्युपप- 
द्यते । यद्यपि देवदत्तमनुगच्छति यज्ञदत्त इत्र तुल्यक्रियायोग एवानुशन्दो 
द्यते; तथापि पाकमनुभुद्रे इत्यत्रामोजनेऽपि पाकेऽनुशब्दसमभिव्याह्ारोऽपि 
द्यते इति न किंचिदनुपपन्नम्‌ । अत्र चामिशब्दस्य चयननिष्पादितस्थण्डिलवा- 
चिनोऽमिचयनमेवार्थः । तथाच “य एवंविद्वानमिं चिनुते” इति वाक्येष्प्यमि- 
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`_कीण्डपायिनामयने “मासममिहोत्रं जुहोति” इत्यन्नायमाने वाक्ये नित्या- 
भिहोत्रे मासरूपयुणविधानमेव विवक्षितं नतु गुणात्‌ कर्ममेदः । नहि निल्यामि- 
होत्र उत्पत्तिवाक्येन मासविरुद्धो. गुणः कोऽपि दिहितः । दूरस्थस्यापि होमस्य 
हुघातुनाऽनुवादो हि “यदाहवनीये जुद्दोति” इत्यत्र इस्यते । नेदसुपस्थानं 
उपादेयगुणस्येव सत्वे नानुपादेययुणस्येति विशेषे किमपि प्रमाणमखीति शश्टा- 
निरासेनात्र होमान्तरविधानमेचेति प्रकरणान्तराधिकरणसिद्धान्तः । 

अयमादायः-सर्वत्र विधिवाक्येषु एकसुपादेयं नियमेनापेक्षितम्‌। यथा“ऽ- 
भिहोत्रे जुहोति” “अभिददोत्रं जुहुर्‍यात्खर्गकामः” “दभ्रा जुद्दोदि” इत्यादिषु 
होमादिकं तादृशमेकं विद्यत एव । तथाचोपादेयगुणसत्त्वे बिघेरेकविपयललाघ- 
वार्थ दूरस्थस्यापि धातुना$्नुवादेन गुणमात्रविधानमपि संभवति । यथा “यदा- 
हवनीये जुहोति” इति । त 

यद्यपि “सायं जुद्दोति” इत्यत्रोपादेयगुणः कोऽपि नास्ति; तथाप्यत्र सन्निधिना 
अ्रयभिज्ञानात पूर्वेतनहोम एवागल्या कालस्यैव विघानमङ्गीकृतम्‌। नचात्र दूरस्थक- 
ऑपस्थापकं सजिघ्यादिकं किमपि वर्तते । अमिद्दोत्रमिति नात्रा तु न होमस्यो- 
पस्थिदिः, अमिद्दोत्रपदेन ह्यभिदेवताको होम उपस्थाप्यते, नतु पूर्वतनो विजा- 
तीयो वा । नहि नाम्नखादशं सामर्थ्य विद्यते । एकनामानो वहवो भिन्नमिन्ना 
इद्यन्त एव लोके । तथाचानुपादेयगुणविशिष्टाजुपस्थितिरूपात्‌ प्रकरणान्तरात्‌ 
कर्ममेद एवात्र विवक्षितः । अत एव सप्तमे_नान्ना निल्यामिहोत्रघर्मातिदेश उप- 
पाद्यमानः सङ्गच्छत इति भादइृदीपिकादिसंमतः प्रकारः । 

“«बाजपेयेनेद्वा बृहदसतिसवेन यजेते”सत्र बृदस्पतिसवोऽपि खतन्रबरृहस्प- 
तिसवान्तरात्‌. उक्तन्यायेन भिन्न एव । तथाचान्यार्थं विनियुक्तस्यान्यार्थ विनियोग 
ड्यत्र खादिरलादिकमेव निद्शनं पञपादिकाविवरणानुसारिमिरुरीकरणीयम्‌ , 
तु बृहस्पविसव इति “तमेतं वेदानुवचनेन ब्राह्मणा विबिदिषन्ती“लादौ यज्ञा- 
दीनां खतद्मफलार्थानां ज्ञानोपयोगो$प्युपपक्न इखत्र वृहस्पविसवनिदर्शनलम- 

अयुपे्मवादेनेव न बखुगयेति वेदान्तकल्पतरो निरूपितम्‌ । र 

“तमेतं वेदानुवचनेन ब्राह्मणा विविदिषन्ति यत्तेन दानेन तपसा षनागकेने”- 
सत्र तु यज्ञादिशब्देन यज्ञादिसामान्यस्योपस्थापनाप्न प्रकरणान्तर्यायेन भेदः । 
एतेन--“य इथ्या पञ्चना सोमेन वा यजेत सोऽमावास्यां पौर्णमास्यां वा 
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कर्मणः सिद्धतयैवाचुवादेनोपस्थिततया सायं जुद्दोतीतिवदतुपादेयगुणविधानस्यापि ` ~ 
संभवात.। 

अत्र चानुपादेयगुणविशिष्टानुपर्थितिः प्रकरणान्तरमिसङ्गीकारे पूर्वाक्तवृददस्प- 
दिवाक्ये कमोन्तरत्वं न स्यादिति उपादेयगुणसामान्याभावविशिष्टानुपस्थिविरेव 
प्रकरणान्तरम्‌ । “वारुण्या निप्कासेन तुपे्वावश्रतं यन्ती” स्मत्रानेकोपादेयशुण- 
स्थडेऽपि कर्ममेदस्य विवक्षितलात( उपादेयगुणसामान्याभावविदिष्टानुपस्थिति- 
रनेकोपादेयगुणवि शिष्टानुपस्थितिवी प्रकरणान्तरमिति ाञ्जदीपिकाव्याख्याने 
सोमनाथीये व्यक्तम्‌ । 

अत्रेदं विचारणीयं प्रकरणान्तरेण किं धालर्थमेद उत भावनामेदमात्रमिति । 
अन्न भाइ्टीपिकाकारा घालर्थमेदमेवाभिप्रयन्ति । अतएव सत्तमाध्यायतृतीयः ¬ | 
पाद्गतप्रथमाधिकरणे नामातिदेशेन निव्यामिहोत्रधमोणां कोण्डपायिनामयनयता- 
मिद्दोत्रे प्रास्तिरपपद्यते । अन्यथोभयत्राप्युपदेशादेव धर्मसंभवात्तदधिकरणं 
निप्फलमापद्यत । 

यज्ञु शा्नदीपिकायां “ननु नामधेयेन भवति पूर्येकमैण उपस्थानम्‌, भवतु . 
धालर्थस्य, भावना तु तेनाचुपस्थानाद्भियित एवेति भावनाभेद एव प्रकरणान्त- 
रादि”त्युक्त तत्‌ सप्तमाध्याये शात्रदीपिकायामेव यत्‌ “कोण्डपायिनामयने 
श्रूयते--“मासमभिहोत्र जुहोति” इति, तभियमिकामिट्ोत्रात्कमोन्तरसिति 
स्थिते”? इति घालर्थभेद्सैवानुवादात्‌, पूवीपरविरुद्धमिति न युक्तम्‌ । इति । Fr 

वेदान्तकल्पतरुपरिमळकारास्दु-"“वाजपेयेने्रा वृह्स्पतिसवेन यजेते” त्यत्र | 
बृहस्पतिसवान्तरे न विवक्ष्यते, किन्तु पूर्वतनमेव; नान्ना तस्योपस्थितलात्‌ । 
अतएव “आज्यभागो यजती” यत्र प्राकृताज्यभागविधानेन चोद्कलोपसतत्रेति 
सिद्धान्त उपपद्यते । अन्यथा तत्रापि आज्यभागान्तरविधानापत्त्या न चोद्कलोप 
उपपद्यते । छुप्तोपकारप्राळृताझरूपाज्यभागम्रत्यविधिनेव नैराकांक्ष्यात्‌ खळ तत्र 
चोद्कलोप इप्यते । यद्यपूवेमाज्यभागान्तरमेवात्र विवक्षितं स्यात्‌, तहि तस्या- 
छुसतोपकारकत्वेन विकृतिसन्रिथो उपद्दोमादिसत्त्वेप्यतिदेशा इदवात्राप्यतिदेशः 
समापद्चेतेव । तथाच प्राक्रताज्यमागयोरेव गरहमेधीयाङ्गतया विधानमिव खत- 
-त्रृहस्पतिसवस्मैव वाजपेयाङ्गतया विधानमुपपद्यते । तथाच “मासमग्निहोत्रं < 
जुहोति” इत्यत्रापि सत्राङ्गतया निद्याभिद्दोत्रसैवाम्नतया विधिसंभवान्न प्रकरणा- 
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मिहोत्र इव मासामिह्दोत्रे देवताविधानळताभिहोत्रनाश्नः प्रत्रत्तिनिमित्ताभिव्यक्तिः 


स्फुटं नासीलयभिम्रायेणेति--वदन्ति । 

अस्मिन्‌ पक्षे “प्रकरणान्तरे च प्रयोजनान्यबमि”ति सूत्रे प्रयोजनान्यलपद- 
मपि खरसम्‌ । अयमेवाशयः--“नान्ना धालर्थमात्र तु सन्निधाप्येत शक्तितः । 
भावना खनुपस्थानाद्भिद्यमाना न वार्थते ॥” इति वार्तिकाद्युपष्टम्मेन सोम- 
नाथीयेऽपि सप्तमतृतीयाद्यधिक्ररणे व्यक्तीकृतः । सर्वथा तु प्रकरणान्तरमपि 
भेद्प्रमाणमिति सिद्धम्‌ । 

उपादेयगुणसामान्याभावथाचुपादेयगुणसत्त्वे कस्यापि युणस्यासत्त्वे च 
भवति । तत्र के नामानुपादेययुणाः १ देशकारनिमित्तफळान्यनुपादेयगुणाः । 
तत्र मासममिद्दोत्रं जुद्दोतीत्यत्र काळस्य, “सरखत्या दक्षिणेन तीरेणामेयोऽटाक- 
पालः? इत्यन्न देशस्य, “आग्नेयमष्टाकपालं निर्वपेत्‌ रक्कामः” इत्र फलस्य 
ववानुपादेयस्य थवणमस्तीति सवेत्रापि प्रकरणान्तराद्भेद्‌ एव ॥ 

एतावता प्रपश्चेन इाब्दान्तराभ्याससंख्यासंज्ञागुणप्रकरणान्तरेः-कमात्पत्तिमेदो 


. निरूपितः, इदानीं तु “यावजीवं दशोपूर्णमासाभ्यां यजेते”त्यत्र जीवनकाठेन 


काम्यप्रयोगात्‌ भिन्नं नियं प्रयोगान्तरं विधीयते । “अमावास्यायां यजेते”त्या- 
दाविव नात्र वाक्ये जीवनं कर्मेधर्मेतयाऽन्वेति, किंतु यावजीवमिति णञुलन्तया 
कर्तुधर्मतया । यावजीवपदेन हि जीवनक्रियाव्यापकत्वं यागस्य कतेसाध्यस्य 
गम्यते, नतु जीवनकाळव्यापकत्वं यागस्य । तथाच जीवने निमित्ते दशपूर्णमासा 
कवेव्यावित्य्थ:; ग्रकरणेनोपस्थापितेऽपि यागे जीवनकामस्याविधेयल्रात्‌ । जीवने 
निमित्ते यागखैव प्रयोगान्तरविघानात्‌. न सायं जुद्दोतीतिवदत्रामेदः । नेमित्तिः 
कस्य चास्य प्रयोगस्य पापक्षयः फलमिति सर्वसंमतम्‌ ॥ 

तत्र केचित्‌ जन्मान्तरीयस्य संचितस्य पापस्येव निवृत्तिः, नतु भाविनः पापः 
खेति वदन्ति । तेपामयमाशयः-विद्वितकमीतिकमादेव प्रयवायात, प्रत्यवाया- 
भावरूपफलान्वयात, पूवमेव विधिप्रदत्तेरावदयकलात सिद्ध विधो विहितकमा- 
तिक्रमात. प्रल्यवयावगमः अवगतस्य च प्रसवायस्य परिद्वाराय बिधिरिसन्योन्या- 
श्रय इति पूर्वतनपापक्षय एव फलमिति । 

अन्ये तु प्रत्यवायपरिहार एव विल्नैमित्तिकयोः फलम्‌, नलवगतप्रत्यवाय- 

इति विधिप्रृत्तिसमकालमेव शाञ्जमहिन्ना प्रसवायपरिहारफलस्याप्यव- 
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९२ मीमांसाशा्रसारः । 


रपदेन विनाशो विवक्षितः, येन प्रतियोगिसत्त्वमपेक्ष्यते, किन्तु प्रागभावपरिपा- = 
लनमिति न कोऽपि दोप इति वदन्ति । सर्वथा प्रयोगमेदोऽत्र विवक्षित इत्यलं 
विस्तरेणेति प्रङ्तमेवोपपादयामः । तत्सिद्धं शब्दान्तरादिभिः कर्ममेद इति । 

शाखामेदेन कलापामिदोत्रं काठकामिद्दोत्रमिति व्यपदिञ्यमानो नामभेदः 
द्वादशकपालत्वैकादशकपालखरादिगुणमेद्‌ः तत्तारशेतिकर्तव्यतामेदः शाखामेदेन 
पुनरभ्यासथ् न कमेमेदापादकः । सवीखपि शाखासु एकफलसंयोगेनेकदरव्यदे- 
चतादिगुणयोगेन च घालथोनुर्‌क्तभावना हयेकेवाऽवगम्यते । 

खाभ्यायोऽध्येतव्य इति खपरंपराप्राप्तशाखाध्ययनसैव नियमितलात, इतर- 
शाखाघ्ययनानधिकारिणां तद्वाक्याष्ययनेन कमोवबोधो न पुनरुक्तो भवति । 
काठकादिसंज्ञा हि उत्पत्तिवाक्यगता भेदिका, न हि काठकामिट्टोत्रमिति संज्ञो- 
त्पत्तिवाक्यगता । तथाच संज्ञया न भेद: । 

एवं “वाजिभ्यो वाजिनमि”खत्रेव गुणाद्पि न कर्मभेदः । तत्र ह्यामिक्षो- 
सत्तिशिटा वाजिनं उतन्नशिष्टमिति गुणात्कर्मभेदः, प्रकृते तु द्वाद्सेकादशक- 
पालयोरभयोरपि शाखाभेदेन “अग्नीपोमीयमेकाद्शकपालम्‌' “द्वाद्शकपाल”- 
मिति चोतत्तिशिष्टलात्‌ न कर्ममेद्‌ इति विशेषः । 

एतेनाभ्यासोऽपि व्याख्यातः । अनन्यपरविधिषुनःश्रवणं ह्यभ्यासः । नहि 
श्ाखान्तरीयमान्नानमभ्रयोजनम्‌; अधिकारिविशेषेण तद्घ्ययनादिसार्थक्यात्‌, po 
नहि शाखान्तराष्ययनकाळे पुनःश्ववण वर्तते इति न दोषः । :. “he 

यत्तु शाखामेदेन गुणविसेयाणां शाखान्तान्नातानां निन्दा प्रायश्चि्तादिकं 
चान्ायते, तत्पूर्वोक्तरीत्या विकल्पाभिप्रायल्रान्न विरुद्धमिति शब्दान्तराभ्यास- 
समन कर्मे मेदभ्रयोजकत्वं नेतरखेति स्पष्टमिदं 

। ँ 

तथाच शाखामेदेन कर्मणो मेदाभावात, झाखायामेकस्ामान्नातानां शाखा- 
न्तरानान्नातैरुपसंदारेणेवानुष्ठानं कर्तव्यम्‌; अनुक्तमविरुद्धमन्यतो ग्राह्ममिति 
न्यायात्‌ । शाखामेदेन विरुद्धमान्नातयोर्विकल्पितयोश्च यथाखश्राखमचुष्ठानेन 
व्यवस्थितविकल्प एव, न दधिपयभआदाविवाव्यवस्थितविकल्पः । “बहुत्पं वा 


खर्द्योक्तमि”ति वचनं चु अशक्त पुर्षमुदिद्येति भाइ्दीपिकायां व्यक्तम्‌ ॥ >> 
द्विवीयोध्यायः ॥ पे धी 
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सीमांसाझाख्रसारः । ९३ 


अथ तृतीयोऽध्यायः । 


प्रथमेनाध्यायेन धर्मे प्रमाणानां विधिमन्तरार्थवाद्स्मृतिनामधेयानां धर्मपर्यव- 
सानक्रमो निरूपितः । द्वितीयेन च धर्माणां परस्परं शब्दान्तराभ्याससंख्यासं- 
ज्ञागुणप्रकरणान्तरैिभेदप्रकारो निरूपित इति भिन्नानां धर्माणां मध्ये कानि- 
चनाङ्गानि कानिचनाङ्गोनि भवन्तीत्यप्गाङ्गिभावनिरूपणमवसरश्राप्तम्‌ । 

क्रलर्थपुरुपार्थविचारः प्रयोगक्रमविशेपविचारोऽधिकारादिविचारश्च सर्वोऽपि 
अग्गाङ्गिभावविचारानन्तरमेव संभवति । तदुक्तं तन्त्रवार्तिके—“ प्रयोजकाः अयो- 
व्कारः शेषाणामेव शेषिणः । क्रमोऽपि रोष एवेकप्रयोगवचनाश्रयः ॥ अधिकारो- 
ऽपि यज्ञेपु कठुः शेषस्य चिन्द्यते । तथाऽनान्नातरोपाणां शेपिणां सक्तमादिभिः ॥ 
झेषसद्भावतद्रूपपरिमाणादिनिर्णयः” इति ॥ 

तत्राङ्गं शेष इति च पयोयपदे । यो ह्यन्यार्थो लोके भवति स शेप इति 
कथ्यते । यथा खामिनो ग्रहादिकं तस्येव दासादयो वा । एवंच परार्थ एव शेप- 
पदेन व्यवहियते । तत्र च सर्वमपि यद्यपि कथमपि पराथ भवसेवेति नाग्गाङ्गिभाव- 
निर्णय एतावन्मात्रेण सिञ्चति । अतः स्वे वाक्यं सावधारणमिति न्यायेन यः 
परार्थ एव नात्मार्थोऽपि स वात्न शाल्ने शेषपदार्थः । यथा प्रयाजादयो दुर्शपूर्ण- 
सासादीनां शेषाः । प्रयाजादयो हि कतुफळातिरिक्ते न कुत्रापि फल उपयुज्यन्ते, 
यथा दासादयः खकार्येष्वपीति युक्तमेव प्रयाजादय एव रोपपदार्थ इति । “शेपः 
परार्थलादि”ति सूत्नस्याप्ययमेवारायः । नह्यन्योपकारकलमात्रमङ्गखम्‌ । गृहदा- 
साद्योऽपि खामिनाझुपकारका एव । यथा हि शोषाः शेपिणमुपकुर्वन्ति एवं 
झेपिणोऽपि शेषाणामुपकुवैन्तीति सङ्कीर्यतेव शेषता । 

“ एवंच परार्थलरमेवाट्खमित्यपि न संभवतीति परार्थकृतिविययविहितकारक- 
लमलमिति परिष्करणीयम्‌ । शात्राणि यत्फलसाधनमिति यानि योधयन्ति 
तानि तस्याङ्गानि । यथा दधि होमस्य, अवहननं त्रीह्दीणां, आरुण्यादिके कया 
दीनाम्‌ । तानि हि “दध्ना जुहोति” “त्रीहीनवहन्ति” “अरुणया क्रीणाती”दिः 
वाक्येन होमायर्थतया विधीयन्ते । एवंच द्रव्यविधयः गुणविधयः संस्क्रारविधय- 
आङ्गाद्मिमावबोधका भवन्तीति त एव विनियोगविधय इत्युच्यन्ते । 

परोददेरयककृतिविषयविहितकारकलरुपमग्गर्रं हि विनियोगविधिभिरेवमवग- 
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फलक्योः उदेश्यतानिरूपकत्वं कृति-कारकयोः खनिरूपितविधेयता च संसर्ग- 
विधया भासते । तथाच उद्देश्‍्यताविधेयतारूपसंसगविशेपबोधकदितीयातृतीया- 
दिविभक्तिघटितानि वाक्यानि विनियोगविधय इति युज्यते । द्वितीयातृतीयान्य- 
तरविभक्यघटितवाक्ये किमुदेरय॑ किं च विधेयमिति संदायनिरासो हि सपष्टमेव 
न भवतीति िङ्गापरपर्याययोऱयतया द्वितीयातृतीयादिविभक्तिकल्यनेनेव तत्र 
बिनियोगविधिल्लनिणेयो भवतीति द्वितीयादिविभक्तिघटितानीव तदघटितान्यपि 
वाक्यानि “यस्य पर्णमयी ज्ञुहुभैवती”खेवमादीनि विनियोगविधय एव । तथाच 
“दघरा जुद्दोती”यादि द्रव्यबिधो “द्रहीनपरोक्षती”द्यादिसंस्क्ारविधो “अरुणया 
कीणाती”्यादिगुणविधावेय च तृतीयादिविभक्फिरान्नायत इति दरव्यगुणसंस्कारा 
एव शेपाः, नतु यागः फळं पुरुपो वा शेष इति वाद्रिमतं नात्रादरणीयम्‌ । 


यागफळयोः पुरुपयागयोथ्चाप्युक्तप्रकारेणाङ्गाज्गिभावावगमो हि संभवत्येव । 
तथाच “कर्मण्यपि जैमिनिः फलार्थलात्‌, फळं च पुरुपार्थलात्‌, पुरुपथ कमो- 


4 
९४ मीमांसाशाख्रसारः । 


ला सनाण्येवात्रास्माकं प्रमाणमड्वाङ्गिभावनिर्णेय इति भाप्यकाराद्यो 
मन्यन्ते । 
गृत्तिञ्चराखु--नात्र जेमिनियादरिमतयोः परस्परविरोधः । वादर्याचायों हि 
द्रव्यगुणसंस्काराणां द्वितीयादिघटितवाक्यैरेव विनियोगात्‌, युक्तमङ्गल्म्‌, याग- 
फलपुरुपाणां तु न तथा विनियोग इति नाड्गल्ममिति-वद्न्ति । यथाच दध्ना होमो 
जन्यते, एवे खर्गोडपि यागेन जन्यते, एवं यागोऽपि पुरुपेण जन्यत इति यागा- £ 
दिशेपलमुपपच्चमेव । सर्वथा श्रुतद्वितीयादिघटितं कल्पितद्वितीयान्तादिघरितं वा “A 
वाकयं विनियोगविधिरिति विनियोयविधित्रविनिणेयो द्वितीयादिविभक्त्यधीन इति 
विनियोगविधौ सहकारिप्रमाण द्वितीयादिकारकविभक्तिः ॥ 
इयमेव विभक्तः श्रुतिपदेन व्यपदिऱ्यते । अग्गलघटकोदेइयताङ्गतिकारकतयो- 
रन्यतरस्य प्राधान्येन वाचकरशब्दः श्रुतिरिति तस्या लक्षणमामनन्ति । तत्र यद्यपि | 
द्वितीयादिविभक्तिरमिलमेव गमयति, नाङ्गलम्‌ ; तथापि एकतरनिर्णयेनोभयनि- ॥ 
णयसंमवादक्षिलप्रमाणद्वितीयादिविभक्तिरपि श्रुतिरिति प्राचीना आशेरते ॥ 
नवीनाखु--उद्देशयताविरिक्तकारकताबो घक्तृतीयादिबिभफिरेवात्र श्ुतिपदार्थ | 
इति मन्यन्ते ॥ | 
वातिंककारास्--अग्ग्ममेव तृतीयाध्यायाथ इति निरूपयन्तोऽपि प्रथमे थुति- 
CO. "पे शीहीलोक्ती तिजाबजवित्रारातरजोदासीना इक भाल्ति॥ eGangotri Gyaan Ko 
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सीमांसाशा्सारः । ९५ 


प्रथमाध्याये चल्लारः पादाः, द्वितीयेऽपि चल्लारः पादाः, तृतीये तु अष्टौ पादा 
इतस्याध्यायस्य शरमाध्याय इति नामान्तरमपि । अत्राष्टानामपि पादानामर्थसँ- 
अहेण तत्ततपदार्थ एवमवगन्तव्यः ॥ 

यथा--प्रथमे पादे तावत, श्रुतिविनियोगः, यत्किच प्रासङ्गिकम्‌ । द्वितीयपादे 
लिप्गविनियोगः । तृतीयपादादो तदेव प्रमाणद्वयसुपन्यस्योपक्रमोपसंद्दारद्वारेणेक- 
वाक्यत्वेन सिद्धान्तव्यवस्थापनं वाक्यप्रकरणस्थानसमाख्याविनियोगयलाबलादि- 
चिन्तादि च, श्रुतिठिङ्गवाक्येः प्रकरणस्य विरोधाविरोधचिन्ता च क्रियते । चतु- 
दिषु क्रमसमाल्ययोः प्रमाणान्तरेरविरोधाविरोधचिन्ता कियत इत्मध्यायार्थ- 
सङ्गः ॥ 

तृतीयाध्यायस्य प्रथमे पादे दि प्चदश्चाधिकरणानि वतेन्ते तत्र प्रथमाधिकर- 
णेनाङ्गललक्षणस्य तत्खरूपस्य चोचल्राद्वितीयाधिकरणादावड्गलनिर्णयोपयोगियिया- 
रकरणादङ्गाद्गिभावस्य चात्र झाञ्जीयकर्मापरप्यायधर्मगतस्यैव चिन्तनात्‌ शास्र- 
ध्यायपादादिसतङ्गयो यथायर्थं भवन्त्येव । 

यद्यपि तुरीयाधिकरणेनाञ्मितावच्छेदकविचार एव क्रियते । सच तृतीयावि- 
अक्स्याऽप्ननिर्णयाधीन इति “ग्रोहीनप्रक्षती”ल्यादो घातृत्तरं तृतीयाविभक्त्यभावात्‌ः 
न सङ्गत इव भाति; तथापि आख्यातसमभिव्याहृतधातुना करणल्विश्िष्टघाल- 
थंस्थेव लक्षणयाऽवगमात्‌ विभक्तिश्चुतिरिव धावुरपि आख्यातसमभिव्या्ृतोऽपग- 
त्ववोधक इति कल्पनात्‌, थात्वथोप्राप्तिस्थले धातोरपि फलाङख्मविवादमेवेति 
नाग्मितावच्छेदकविचारोऽनुपपन्नः । 

तथाच द्वितीयाविभक्ेरपि ्रुतित्वमिति मत इव तस्यास्तद्‌ भावमतेऽपि त्रीही- 
'नवहन्तीद्यादिवाक्यार्थविचारः तृतीयाध्यायप्रथमपादतुरीयाधिकरणेनोपपन्न एव । 

एवंच “शेपः परार्थत्वादि’'्यादिसूत्नरेवाङ्गत्वे लक्षणप्रमाणादिनिरूपणादग्गत्व- 
नि्णेयानन्तरकाछिक एव विचारः तेपामर्थाधिकरणादिभिः फ्रियत इति तेपाम- 
योधिकरणादिकं प्रासञ्चिकमेवेति न तदधिकरणानुपपत्त्या द्वितीयाविभक्तेरपि 
श्रुतित्वं युज्यते । द्वितीयायां श्रुतित्वव्यवद्दारो भाक्त इस्यादिम्रन्थानामपि द्वितीया- 
न्तोपपद्समभिव्याृतघातोः निरूढलक्षणया धात्वर्थदरणल्परत्वाद्धातोरेव तत्र 
शचुतित्वेऽपि धातुश्रुतिनिणंये द्वितीयाविभक्तिरपि निमित्तमिति कृत्वैव । 

«द्रव्यगुणसंस्कारेपु बादरिः? इति सूत्रे द्रव्याणां गुणानां च “दभ्रा जुहोति” 
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९६ ' मीमांसाशाखसारः । 


यथाङ्गत्वं थतं एवं संस्कारस्यापि श्रौतमेवाग्गत्वमिति गमयति । अत एव द्रव्यणु 
णसंस्क्ारेष्विति सर्वेपां समप्रघानभावेन निर्देश उपपद्यते । यत्र तु यागादौ खर्ग- 
कामादिपदसमभिव्याहदारः तत्र द्वितीयाविभक्तिरिव खगकामपदं थात्वर्थकरणत्वस्य 
निरूढलक्षणया बोधं संपादयतीति धात्वर्थकरणत्वं न द्वितीयाविभफ्तिस्थळ एव 
अतीयते इति वेषम्येणेव “कमेण्यपि जमिनिः फलार्थत्वादि”ति एथकसून्नमप्युपप- 
द्यते । तथाच यत्रो देइयतायाः करणतापरपर्यायविधेयताया वा स्पर प्रतीतिः तत्र 
सवैत्रापि श्रौतो विनियोग इत्मत्र न संशयलेशोऽपि ॥ 
यत्तु न्यायप्रकाशे “ब्रीहीन्प्रोक्षती”खत्र वाक्यीयो विनियोग इत्युक्तम्‌ , तदे: 
तञ्चिन्योपपत्तिकमिति पझ्यामः । प्रोक्षणादीनां ब्रीह््थत्ववदपूवार्थलरमपि यत्तपा- | 
मर्थाधिकरणेन साधितं तदिदं वाक्यविनियोगपक्षे नोपपद्यते .। वाक्यीयविनियोगो २2 
हि मुख्यार्थस्यैव भवति न गौणार्थख । | 
तथाहि--“वर्हिदेवसदनं दामी”त्यादीनां मुख्यबार्हिलेवन एवोपयोगः न । 
गाणोळपराजिदान इति हि निरूपयिष्यते । तत्र लिग्गस्य गोणाथीविनियोजकत्वे | 
तदुपजीच्यप्रमाणताकवाक्यस्यापि गोणार्थविनियोजकत्वं लक्यार्थविनियोजकत्वं 
वा न संभवतीत्र्थसिद्धमेव । तथाच वाक्यीयविनियोगपश्षे ब्रीहिश्रोक्षणादीनां 
अपूनोर्थत्वं वा त्रीह्यर्थत्वं वा स्यात्‌, नोभयार्थत्वम्‌ । तत्रचापूवेमानुपश्चिके वेतुष्यं 
युख्यमिति गोणार्थत्वमपि साध्यमानं श्रौतविनियोगपक्षमेव समर्थयति ॥ 
यन्नु ब्राह्मणवाक्यं ठिङ्गादपि प्रचले, तदप्यत एवोपपद्यते । अन्यथा “इमा- `¦ 
मग्रभ्णन रशनासृतस्येत्यश्चामिधानीमादत्त'” इति विनियोगोऽप्यफलः स्यादिति “7 
गर्दुभरशनापरिसंख्यानार्थमिदं वाक्यमिति तिद्धान्तोऽपि भज्येत ॥ 
यत्तु उपक्रमोपसंहाराधिकरणे वाक्यीयविनियोगेऽ“प्युचे ऋचा क्रियते” 
इत्यादो छगादिपदानां वेदपरत्वं साधितं न तु तद्गोण्या, किन्तु “िङ्गाचेति” 
सूत्रात! रुब्येवेति दाक्तिनिणंये प्रचुरप्रयोगो नियामक इति न कादाचित्कप्रयोगमात्रे- 
णार्थनिर्णयो युक्त इद्ममिग्रायम्‌ । नहि गौणार्थविनियोगो लक्ष्यार्थविनियोगो वा 
वाक्येन कुत्रापि युक्तः । “यस्य पणेमयी जुहूर्मवती”त्यादो मुख्यार्थे एव विनि- 
योगो वाक्यीयो दयते । अत एवोत्तरत्र “द्वादश्याहीनसे”त्यत्राहीनपदेन द्वादशा- 
हस्यैव विवक्षा नतु अदा समाप्यमानत्वेन गोणाहीनञ्योतिशेमस्येति निरूपयि- | ; 
प्यते । एवंच तेपामर्थाधिकरणं द्वितीयान्तस्थठेऽपि श्रोतविनियोगाझीकार एवो- | 
CO. ऽस्मे lripathi Collection. Digitized By Siddhanta eGangotri Gyaan Kosh 
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मीमांसाशाखसारः । ९७ 


"2 श्रौतविनियोगस्थळे विनियोज्यस्य गोणत्वं मुख्यत्वै वा न विवक्षितम्‌ । “किमिव 
वचनं न कुर्यान्नानास्ति वचनस्यातिभारः” इति न्यायेन योणार्थविनियोगोऽपि थ्रुत्या 
भवत्येव । अत एव--"ऐन्द्रथा गाईपस्यमुपतिष्ठते” इत्यादी ऐन्द्रमन्प्रस्यापि 
गौणस्य गाईपत्ये विनियोगो वक्ष्ममाण उपपद्यते । तथाच न तेपामर्थाधिकरण- 
न्यायेन भ्रोक्षणादीनां केवलब्रीद्यर्थत्वं, किंतु क्रत्वर्थलमपीति युक्तम्‌ । 


इदं हि तदधिकरणशरीरम्‌। दर्शपूर्णमासयोः श्रूयते-्रोहीनवदन्तीस्यादि । 
तन्न ग्रीहिपदेन व्रीहित्वविदिष्टं न विवक्षयिठुं शक्यते, तदा हि केवलवेतुष्यार्थ 
अवघात इति स्यात्‌, तत्र च ग्रीहीनवहन्तीति विधिविफलः स्यात्‌। यद्यपि अव- 
घातेनैव वैतुष्य संपादयेदिति नियमविधिः, तथापि ्रीहिनियमापू्ेस्य ग्रीहीणा- 
सिव यागखरूपनिष्पादन एवोपयोगात्‌ तस्यच यागस्य नखविदळनादिजन्यवैतुष्ये- 


"णापि संभवात्‌. न फलविशेषः केवलवेतुष्याथत्वपक्षे । नह्यवघातजन्ये नखविदल- 


नजन्ये च वेतुष्ये किमपि वेपम्यमस्ति । साधनमेदेन साध्यखरूपभेदकल्पनं ह्यदृष्टः 
युज्यते, न इष्टे । अतोऽपूदार्थं एवावघातो न त्रीहिवैतुष्यमात्रार्थः । तथा चावघा- 
तेन वेतुष्यं संपाद्य तद्ाराऽपूवं संपादनीयमिति वाक्यार्थः । अत्र नियमापूर्व स्या- 
प्युपयोगो भवत्येव । विस्तृतं चेतत्‌ नवमाध्यायादो । तथाच विधिपार्थक्यार्थमपू- 
बोर्थत्वस्थाज्ञीकायेत्वात( ब्रीहिपदेन य्किचिदपूर्वेसाघनव्यक्ति्ेक्षणया प्रतिपाद्नी- 
येति स्थिते संशयः--किं ददापूर्णमासजन्यपरमापूर्यसाघनत्वमत्र लक्ष्यं उत 
आभियादियागजन्योत्पत्त्यपूर्वोर्थत्वमिति । तत्र पूर्वपक्षे आञ्यादीनामपि दशेपूर्ण- 


मासपरमापूर्वोपयोगित्वाद्वघातः करणीयः । सिद्धान्ते तु ग्रीहीणामेवेति फल- , 


सेदः स्पष्ट एव । 


- तत्र पूवेपक्षः--परमापूर्वंसाघनत्वमेव त्रीद्विपदार्थतावच्छेदकम्‌ । परमापूर्वं हि 
फलं प्रति प्रत्यासन्नं नोत्पत्यपूर्वम्‌ । वाडियमन्यायो हि तत्रैव भवति यत्र 
प्रद्यासन्नस्यापूर्यस्य परमापूर्वजनकत्वं न संभवति, प्रकृते तु आमियायुत्पत्त्यपूर्व स्य 
परमापूर्वजनकत्वात्‌ न तच्याय इति परमापूर्येसाधनत्वमेव विवक्षणीयम्‌ । एवंच 

नानेकापूवोर्थतापि । अन्यथा पुरोडाशयागज- 
न्यानां दर्पूणेमासगतानां बहुनामपूर्वोणा प्रोक्षणादिभ्रयोजकत्वे महद्वोरवं समा- 
पद्यते । एवंच सन्षिपस्योपकारकाणामिवारादुपकारकाणामप्येकापूवोर्थल्रमेय सिद्ध 
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९८ सीमांसाशास्रसारः । 


यङ्नाज्यदष्यादीनामपि प्रोक्षणं कर्तव्यमिति सर्वधर्मसँकरः इत्यवघातादीनां न „~. 
गरीह्मन्गलम्‌+ किन्तु फ्रलप्रलमेवेति फलति । 


यद्यपि अस्मिन्मते ब्रीहीनिति द्वितीयाया अवघातदृष्टार्थलस्थ च. बाधापत्त्यां 
यैस्तु द्रव्यं चिकीष्येते गुणस्तत्र प्रतीयेत” ` इत्यधिकरणविरोधः, तथापि तस्ये 
वाधिकरणस्म विस्रार्थमिद्मधिकरणमिति `न दोपः । सर्वथा चावघातादीनामा- । 
ल्यादिसांकर्य दुवोरमेवेति ॥ 


सिद्धान्तस्तु त्रीह्ीनिति द्वितीयोपपत्त्यथं मीह्यथथत्नमेव प्रोक्षणावघातयोरजीकर- 
णीयम्‌ । अन्यथा सर्वपामङ्गानां साक्षात्रतूपकारकतापत्त्या “तानि दवेघं गुणप्रघा- 
नक्सोणी”ति सूत्रनिवन्धनसंनिपत्त्यारादुपकारकभावविभागो निरालम्बन 'एव 
स्यात. । तन्व ग्रीह्यर्थं त्रीहिसाध्यपुरोडाशजन्योतत्त्यपूर्वोपयोगेनेव युक्तं न RT 
तु केवलवेतुष्यार्थत्वेन, नापि केवलपरमापूवार्थत्वेन वेति त्रीहिपदोपस्थापितप्राकर- 
णिकपुरोडाशयागजन्योत्पत्यपूरवेसाधनल्मे वाग्रोदेर्यतावच्छेदकमितिं यवनीवारा- 
दिसाधारण्यं प्रकृती, इयामाकादिसाधारण्यं विकतो चावघातप्रोक्षणादीनां सिष्य 
तीति न यवादीनामवघाताभावः, नवाऽऽज्यादीनामपि प्रोक्षणावघातादिप्रसञ्ग इति 
सर्वमनवद्यम्‌ ॥ 
_न्रीहीणामाभनेयायुतपत्त्यपूर्वेसाधनत्वं चामेयोतत्त्यपूवे साधनपुरोडाशयागसाधन- 
, पुरोडाशरूपभ्रदेयदरव्यप्रकृतिभूततण्डुलप्रकृतितयेति तण्डुळनिइत्तिप्रणाच्या पुरोडा- - 
झायागजन्यापूर्वसा धनलमेवात्रोद्देर्यतावच्छदकमिति निष्कर्ष: । / अक 
तदिदं सिद्ध द्वितीयान्तोपपद्समभिव्याह्वारे तृतीयादिकारकविभक्यन्तसममि- 
व्याददारे वा श्रोत एव विनियोग इति साध्यसाधनमावयोग्ययोद्वंयोः सामानाधिंक- 
रण्यममेदो यत्रोभयोरपि प्रथमान्तपदवोध्यतया प्रतिभाति । यथा--“यस्य पर्ण- 
मयी जुहूर्भवति” “ओदुम्बरो यूपो भवति” “धेनुर्दक्षिणे”त्यादी, तत्रैव वाक्यीयो' 
विनियोगः ॥ 
` वाक्यीयविनियोगस्थळे हि योग्यतमैव साध्यसाधनभावोऽवगन्तव्य इति जुह्वादि- 
पात्रसरूपसंपाद्ने प्रकृतिद्र्यतया पर्णतादीनां योग्यतां यथा लोकतोऽप्यवगम्यते | 
न तथा स्फ्यकपालामिट्दोत्रहवणीग्वर्पक्रष्णाजिनादीनां यज्चसाध्यसाधनभावप्रकारः ०. 
अ्रमाणान्तरेणावगत इति स्फ्येनो दवन्तील्यादिवाक्यमवऱ्यं पर्याळोचनीयमिति तेपा- २ 
00. ५०अा वििनीजकार्थ} मु|०द्यज्तुंमी तिवये शंर्करिकमेगरा दरव्या<?211 (९051 
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00. ३ युग्रम्ाप्वते; जघ 


सीमांसाशाखसारः । ९९ 


न्तरेष्विव स्फ्यादिब्रव्याणामपि नोद्धननातिरिक्तक्रियासाधारण्यमितिः तुरीयपञ्चमाः 
धिकरणयोरविपयमेदमात्रं न प्रयोजनमेदः । 

. एतावता .प्रपञ्चेन “दव्यगुणसंस्कारेपु वादरि”रिति सूत्रोपक्षिस्तानां द्रव्ययुणसं- 
स्काराणां द्रव्यसंस्कारयोः खयोग्योद्देश्यसमभिग्याहारे ्रौतोऽपनाङ्गिभाव इति निरू- 
पितम्‌ । तत्र गुणस्यापि शेषले यत्प्रतिज्ञातं तत्तु द्रव्यनिछपित वा कियानिरूपितं 
चेति संशयो हीदानीमवर्‍्यं निरसनीयः ॥ 

तत्रासप्यादिद्रव्याणाममूतीनां कयादिकियासाधनलाभावात्‌ब्रवयार्थलमिति केचन 
मन्यन्ते । एतेषां मते “अरुणयेकहायन्या सोमं क्रीणाती”त्यादी अरुणयेत्यस्य 
घृयकारेणारण्येन योग्ये द्रव्यं परिच्छिन्यादित्येव वाक्यार्थो भवति । अग्र शाब्द- 
चोधे योऱ्यताज्ञानं कारणमिति ये न मन्यन्ते ते न परितुष्यन्ति । ते हि भयोः 
रयतानिश्चयाभावमात्रेण प्रथममारुण्यकरणिका क्रयभाव्यका भावनेति: वाक्यार्थयोघे 
पद्चाच्च पार्छिकचोषे एकद्दायन्यादिखसमभिव्याहृतद्रव्यपरिच्छेदद्वारा क्रयसाघनख- 
विनिर्णयो भवतीति गुणस्यापि द्रव्यस्थेव कियाङ्गलमेव, न तु कियाया इच द्रव्यार्थ- 
त्रम्‌ । एतारशं द्रव्यगुणयोः साम्यमभिम्रेत्येव द्रव्यदेवतादीनामपि मीमांसकेर्गुण 
इति व्यवद्दारः, दध्ना जुद्दोतीयादयो गुणविधय इत्यादिव्यवद्दार्च वर्तते. इतिः 
मन्यन्ते । 

यद्यप्यत्रारणयेति तृतीयाविमत्त्याऽऽसण्यस्याङ्गलं स्पटमवगतम्‌, एवमपि तस्य 
कयासाघनत्वेन न कयाङ्गत्वं सिध्यति । एवंच पूर्वतनाधिकरणद्दयेनेवारणाधिकर- 
णेनापयुददेश्यखरूपनिष्कपे एव कियते इति नासङ्गतिः ॥ ु 

सेषामर्थाधिकरणेनापूर्वसाधनलमुद्देदयतावच्छेदक स्फ्याधिकरणेनाप्युद्वननला- 

ुद्दैद्यतावच्छेदक यथा निरूपितमेवमत्र फयत्वं यद्युद्देशयतावच्छेक साध्यते 

तह्यंतदघिकरणं वितथं स्यात्‌ । यथावघातादिकं विधिवफत्यात्‌ न प्रीह्यर्थम्‌ , 
किन्तु अपूवोर्थमेवमिदमपि न केवलकयार्थम्‌, किन्तु अपूर्वसाधनकयार्थमिति 
वर्णनीयम्‌ । तत्रच म्रीहिपदेन पुरोडादायागजन्योत्पत्त्यपूर्वस्येवाच कयजन्यापूर्वेस्य 
विवक्षणे वासःप्रश्ृतिक्र्‍यसाघनानामप्यारण्यप्रसङ्ग इति शङ्कायाः समाधानं शयवश्यं 
'निरूपणीयमित्यरुणाधिकरणन्यायभरवृत्तिः । 

अत्रेदं समाधानम्‌--यथा “त्रीदीनवहन्ती”त्यादी त्रीहिपदेन तदन्वययोग्या- 

'अकृतेजिधादुमां 
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गुणभेदेन भिन्नमिन्नतत्ततक्रयजन्यापूवेसाघनलमेकहायन्यादिद्रव्याणामेवेति नारण्यं ,-- 
चासःप्रशृतिसाधारणं भवति । 
अत्र दष्टान्ते म्रीहीणां दरव्यरूपल्रात्‌. तजन्यमङ्गापूवेमप्रसिद्धमिति' खप्रकृतिकया- 
गन्रयजन्यापूर्वेसाघनलं विवक्षितम्‌ दार्धन्तिके तु क्रयस्य क्रियालातजन्यमशा- 
पूर्वेससाधारण वर्तत इति तदपूवोथलमेव विवक्षितमिति विशेपः ॥ | 
एवंच द्रव्यपरिच्छेददवारा गुणस्यापि कयाङ्गलारव्ययुणयोरभयोरपि कयाइलम्‌ , | 
क्रिया तु द्रव्यमात्रखैवाञ्गम्‌, नतु गुणेति विशेषखु म्रहैकलाधिकरणसिद्धान्त- 
गोचर: । द्रव्यस्य गुणस्थ वा प्रमाणान्तरेण प्रकृतक्रियासाघनतया ग्राप्तसैवोदेरय- | 
लात्तस् चोमयस्य च प्राप्तस्यापि भावनाया एककमेलसिद्धान्तमशापत्त्योद्देरयत-. 
याऽन्वयायोगाच्‌, नोभयसंस्कारविधिः संभवतीति द्रव्यमात्रसंस्कार एव “ग्रहं ˆ 
संमार्छा”त्यादौ विवक्षणीयः, नतु गुणसंस्कारो5पि । नहि मूतद्रव्यमात्रसंस्कारवि- 
धिरिवामूतंगुणमात्रसंस्कारविधिः संभवतीति न शुणाङ्गलं क्रियायाः कथमपि | 
संभवति । द्वितीयान्तोपपदं विना55ख्यातसमभिव्याहार॑ न कथमपि बोधक- । 
मिति द्वितीयान्तपदावगतैकलादिसंख्याया विघेयलेनान्वयो5पि न संभवति; एक- 
प्रसरतामङ्गापत्तेरिति प्रहैकलाधिकरणेन गुणस्य द्रव्याङ्गलासंभवोऽपि सूचित एव । 
तथाचारणाधिकरणं न द्रव्याङ्गमारण्यस्य निषेद प्रवृत्त किन्तु खापूर्वसाथन- 
क्रयस्मोददर्यतानिरूपणार्थम्‌ । तत्र चापूर्यसाधनक्रयविञ्ञेषे यथा कर्‍यलमपि विव- 
क्षितमनविप्रसज्ञात., एवं “महं संमार्टीसत्र म्रह्वमपि विवक्षितमेव। औओहीन- .... 
वहन्तीलन्र प्रीहिलं तु न विवक्षितम्‌ । अवघातस्याज्यादिव्यादृत्तः, पुरोडाशया- in 
गजन्योत्पत्त्यपूर्वेसाधनल्रस्योदेइयतावच्छेदकतयेव सिद्यावघातस्य यवादिसाधार- 
च्यस्यान्यथासिद्यसंभवात्‌ । अतएव संमार्गस्य चमसादिव्यावृत्तिः । अन्यथा प्रद 
पदेन ज्योठिशेमापूवेसाधनमात्रस्य विवक्षायामुक्तदोपो परिहरणीय आपद्येत । 
- “अहं सेमाष्टी”खत्रेकखमपि यदि उद्देशयतया विवक्यते तर्हि वाक्यभेद | 
आपद्येत । प्रत्ययानां प्रकृखथोन्वितखाथबो घक्लनियमेन म्रहलविधिथ्व्यक्तेः | 
कमेताद्वारा 'भावनान्वयवत्‌ एकत्रविरिश्टप्रहस्य कमैताद्वारा भावनान्वयो हि न | 
भवतीति ग्रहस्येवेकलस्य कर्मेताद्वारा पृथगेवान्वयोऽङ्ीङरणीयोऽप्रङ्यर्थलादिति 
यावच्छक्ति उद्देदयवाचकानां द्रव्यपदानां इतरव्यायृत्तरूपपरत्व॑ साकुयेपरिहारथ ^, 


याव ता्ई्थेन विवक्षितेन भवति तावदर्थस्य वाक्यमेदायभावे5वऱये विवक्षा . कर- | 
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अनेन चोदे्यखरूपविचारप्रसंगेन यत्रोददेश्यबोघकं द्वितीयान्तपदं नास्ति 
तत्राव्यवहितखगेकामादिपदेरेवोदेरयखरूपस्य बोध इति निरूपयितु “सप्तदशारन्नि- 
वाजपेयस्य यूपो भवती”ति वाक्ये सप्तदशारनिल्रस्योदेश्यं वाजपेय एवाव्यवद्ित- 
ल्रादिति पूवेपक्षय्य सप्तद्शारल्रिल्लस्य न वाजपेयरूपक्रियाङ्गलम्‌ , नहि क्रियायां 
तत्संमवतीति वाजपेयाग्गेु अवतरत. सप्तदशारल्नित्वं यदयू््वपात्रमातराङ्गं स्याततर्दि 
यूपपदवेयर्थ्यम्‌ , पष्या परम्परासंयन्धापत्ति्च भवतीति यूपशब्देन यूपकार्येलक्षः 
णया यूपपरिच्छेदद्वारेव तस्याङ्गलमिति सिद्धान्तितम्‌ । 

अनेन चाधिकरणेन तदेवोददेरस॑ यत्फरप्रस्यासन्नं यचाव्यवहितमिति सूचनाद्ू- 
पस्य साघनत्वं सप्षद्शारलिलख साध्यल्रमिस्यादिविपरीतशक्का नात्र भवति । 
एवंच ज्योतिष्टोमादीनां खयोदिकं फलमिद्यादिसिद्धान्तोऽपि व्याझ्यातः । 

“आनर्थक्यात्तदप्लेषु” इति सूत्रं पूर्वेपक्षानुगुण सिद्वान्ताचुगुणं च योजनावि- 
शेषेण भवतीति तत्र तत्रास्य न्यायस्य “उचे. छचा क्रियते” इत्यादो सिद्ान्तेऽ- 
प्यजुसंधानं युक्तमेव । एवं च यत्रेतज्य़ायानुसन्धानेन विधेयस्य यद्विषयत्वं सिद्धं 
तत्र तद्विपयताबोधनार्थं यदि पदान्तरं स्यात्‌, तर्हि .स न्यायोऽनहीकरणीयोऽ- 
न्यथा तु तेनैव निर्णय इति न दोषः । एवंच यूपार्यमेव सप्तदशारलित्व॑ न वाज- 
पेयार्थम्‌ ॥ 

तदयं सङ्गहः--संस्कारविघी द्रव्यविधो गुणविधो च सर्वत्र तत्तजन्यापूरवा- 
यंत्वमेवोददेश्यतावच्छेद्कम्‌ । तथयपूर्वं फचिदुद्देश्यस्य वचनान्तरेण बहुकमोक्गत्ने- 
5वगते बहूनां च कर्मणां संस्काराणां चेक्रप्रकरणस्थत्वे तजन्यसर्वात्पत्त्यपूवा थ्व 
यदि तदितरद्व्यसाध्यकमोन्तराण्यपि प्रकरणान्नातानि वर्तेन्ते, यथा ब्रीदीनित्यत्र 
ग्रीहिपदेन पुरोडाशयागजन्यापूर्वसाधनस्य लक्षणा । यत्र तु एकस्मिन्‌ यागे 
यहूनि खसजातीयानि ब्रुव्याणि वर्तन्ते सर्वेपामेकापूर्वसाधनत्व॑ तत्रापूर्यंसाधन- 
तजातिविशषिष्टव्यक्तिलक्षणा यथा “ग्रहं संमार्टी”त्यादौ । क्रियोदेशेन द्रव्यविधी 
दु खजन्यापूरोर्थलमेव, यदि खवाक्येनेतरविलक्षणता खयमेव गम्यते । यथा-- 
“अरुणया कीणाती”व्यादौ इति । 

तत्र यथा द्रव्योददेशेन क्रियाविधो अपूर्वलक्षणा क्रियोह्देशेन ब्रव्यादिविधो चापू- 
बेलक्षणा, एवं क्रियोहदेशेन क्रियाविधावप्यपूर्वेलक्षणा वतेते नवेति तदपूर्वं किमिति 
च विशये केचिद््र मन्यन्ते सस कियोददेशेन क्रियाबिधावपि अपूरवेलक्षणा 
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परंतु तदपूर्वं न करियोददेशेनारुण्यादिविधाविव खापूर्व, किन्तु खप्रकरणगतख- ˆ ` 
सजातीयसवैक्रियाजन्यमेव विवक्षणीयम्‌ । एवं चा“मिकामं जुहोतीत्यत्र हुधा- 
` . लर्थसवैहोमार्थत्वं अभिकरमणस्याङ्गीकरणीयम्‌, नतु अभिक्रमणं खसन्निधिपठित- 
प्रयाजद्दोममात्राङ्गमिति शङ्का भवति ॥ 
सेवं परिहरणीया--यथा हि “दक्षा जुहोती”त्यादी प्रकरणेन अभिहोत्रमात्र- 
खोपस्थितिनै हुधात्वर्थद्दोमसामान्यस्य । अत एव “ब्रीहीनवहन्ती”स्यादौ आझे- 
यादिप्रकरणादामनेयापूर्वेसाधनलमेवोद्देश्यतावच्छेद्कम्‌ । यदि हि साक्षात्फलसाघ- 
नपरमापूवसाधनस प्रकरणं तहिँ आमेयादिमात्राजत्वं प्रकरणात. ब्रीह्मवघातादीनां 
न.सिद्येत्‌ । अखि हि प्रयाजादीनामामेयादीनां च प्रकरणादजञाझिभावः । तथाच _, 
परमापूवसाधनसमुदायापूवेसाथनानामाभेयादीनामिव ` आम्नेयोत्पतत्यपूर्येसा धनानां | 
तत्र समुदायापूर्वजननानुकूलयोग्यताधायकानां वा प्रयाजादयङ्गजातानामप्यस्त्येव 
अकरणमिति प्रयाजप्रकरणेनावान्तरभ्रकरणाख्येच प्रयाजद्दोमसैवात्रोपर्थितिने 
होमसामान्यस्य । 
तत्र दझंपूर्णमासप्रकरणेन मद्दाप्रकरणाख्येन. समुदायसाध्यपरमापूर्वोपस्थिता- 
बपि “श्रीहीन्प्रोक्षती” त्यत्न यथा ब्री हिश्रुतिसहङृतेनाग्नेयादिप्रकरणेनामनेयापूर्य॑साध- 
नत्वमात्रम्‌ , एवमत्रापि पूर्वात्तरवाक्यगतप्रयाजानुयाजादिथुतिसहकृतेनावान्तरप्र- 
करणेन प्रयाजहोममात्रखोपस्थितिः । अत्र च महाध्रकरणादवान्तरश्रकरणस्य । 
के तत्‌ थ्वुतिप्रमाणसहकारनिबन्धनमिति श्रुतिपादेऽस्याधिकरणस्य `; 
नासङ्गतिः ॥ 
ुतिर्दि त्रिविधाऽभिधात्री बिधात्री विनियोक्की च । तत्र च विधात्री श्रुतिः 
. लिङद्यात्मिका । अभिधातृश्रुतिपदाभिषेयधातुप्रातिपदिकयोः विनियोजकथुत्यपर- 
पर्यायतृतीयादिविभक्तीनां च सहकारेणेव विनियोगविधिरिति व्यपदिशयत इति 
* घालर्थकरणल्रादियोधस्थङे सर्वत्र प्रातिपदिकमात्रोपर्थितस्यापि ग्रहणं युक्तमिति 
` खवाक्यगेन खपूर्वोत्तरवाक्यद्वयगतेन वा प्रातिपदिकमात्रेणोपस्थितस्य ग्रहणं युक्त- 
मेव । एवंचावान्तरप्रकरणलनि्वयः पूर्वोत्तरवाक्यगतस्ोददश्यतादि निर्णयाधीन | 
'इति ग्रातिपदिकश्चुतिमपेश्चत इति युक्तमस्याधिकरणस्यास्मिन्पादे बिनिवेशाः । | 
अत्र चावान्तरप्रकरणस्य न विनियोजकत्वं निरूप्यते, किन्तु ्रुतिबिनियोगप्र 4 ¢ 
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-% ` एवंच द्वितीयपादे प्रथमाधिकरणेन प्रकरणसहकतलिम्षैन “बहिंदेवसदनं दा“ 
मीर”ल्ादीनां दशपू्णमासीयलवनाग्लनिछपणमप्युपपन्नम्‌ । एवं चात्रापेक्षितस्य 
प्रकरणस्य खरूपं उभयाकाक्लबमेव, न व्रदयमाणं “सन्निहितस्य फलवतो5नवग- 
ताङ्गताकपदार्थविषये इतिकतेव्यतात्वेनापेक्यमाणल्म्‌ । तथाच वक्ष्ममाणप्रकरणस्यः 
मत्रादिसिद्धपदार्था विषयत्वेऽपि नानुपपत्तिः ॥ 


यत्तु न्यायप्रकाशे--अभिक्रमणस्य ` ग्रयाजहोमाङ्गल्ममवान्तरप्रकरणादित्युक्तं 

तदवान्तरप्रकरणस्य  हुधाल्र्थैनिर्णयमात्रार्थमेवात्रापेक्षितलाद्‌भिकमणप्रयाजहोम- 

- योरङ्गान्गिभावस्य श्रोत्रस्य वाक्यीयलस्य वाग्नीकारान्न यथाथुतं सग्गतं भवति । 

एवं च.मद्दाप्रकरणसहळतश्रुत्या तादशवा्येन वाऽभिक्रमणस्य प्रयाजामेयादिस्‌- 

¬ होमार्थत्वं वोत प्रयाजदोममात्राग्त्वं वेति विचारस्येव युक्तल्राश्यायप्रकारो महार 

प्रकरणेनाभिक्रमणस्य न. दरंपूर्णमासाङ्गत्वमिति ग्रन्थः प्रयाजादिसाधारणसर्वहो- 
मार्थत्वनिपेघाभिप्राय एव योजनीयः । 


तप्यावान्तरप्रकरणं तत्रेव भवति, यत्राङगोददेशेनाङ्गविधानं न समाप्तम्‌ । यथा 
प्रकृते--प्रयाजाष्गे “समानयते ज्ञुह्टामोपस्ृतमि”ति प्रयाजाङ्गविधानस्य न समाप्तिः 
किन्तूत्तरत्रापि प्रयाजाग्गानि कानिचन विधीयन्ते “प्रयाजशेषेण इृवींष्यमिघार- 
यति” इ्यादिवाक्यरित्यत्रावान्तरम्रकरणं वर्तते । “साकाक्ले त्वेकवाक्यं स्यात्‌? 
“असमाप्तं दि पूर्वेणेति”च सूत्रकारोडप्यसुमेवार्थ स्‌त्रयति ॥ 


5 . अङ्गाङ्गविधानस्य समात्तिविनिणेयः पुनरपि. तदुद्ेनेवाङ्गान्तरविधायकवाक्या- | 
जुपलम्भनिबन्धनः तद्नङ्गविष्युपलम्भनिवन्धनो वेति खोददेशेनाङ्गान्तरविधायक-' 
वाक्यान्तरे यदि वाक्यचतुयानन्तरं वर्तते वाक्यचतुष्टये च मध्यगते कस्याङ्ग- 
मिति निर्णयो न भवति तहि तस्य पञ्चमबाक्यपर्यन्तं तदभप्रकरणानुवृत्तिकल्पना- 
द्वान्तरप्रकारेण वाक्यचतुष्टयप्रतिपादितार्थानामपि तदञ्गल्मेव ॥ 


अत्राधिकरणेऽवान्तरप्रकरणस्यो दवेशय्खरूपविशेपनिणीयकलरमात्रमुक्तमिति म- | 
| ध्यगतवाक्‍यचतुष्टयप्रविपादिताथोनामडत्वनिर्णेयस्तृतीयपादगतप्रकरणविनियोजक- 
| ताधिकरणेनेव युक्तः । अग्गसम्बन्धीतिक्तव्यताकाङ्लाया एवावान्तरप्रकरणत्वात. 
~ यावद देसयकाङ्गविधिना मद्दाप्रकरणस्य प्रतिबन्धादेवावान्तरप्रकरणस्य तत्र तत्र 
| प्रबलता वर्ण्यते, नतु सम्निष्यादीनां प्रकरणकल्पनयेवावान्तरप्रकरणस्यापि महाप्र- 
0. ४००६ नियति विनियोजर्कस्म वकिगर्कस्णङ रक ्रकिरणः देवि थ्मेजयायप्रकाशी ३211 (०5 


॥ 


१०४ सीमांसाशाखसारः । 
चिन्खोपपत्तिक्रमेवेश्ामनहोमादावपि प्राकरणिक एव विनियोगो नत्ववान्तर- ¬ - 
प्रकरणाधीनः ॥ 


. यदि तु पूर्वोत्तरवाक्यगतप्रयाजायुद्देश्यखरूपबोधकऱ्य पदस्यात्राप्यनुपङ्गेणाभि- 
क्रमणादीनामिवामनहोमादीनामपि वाक्यीय एव विनियोग इति विभाव्यते, तदा- 
वान्तरप्रकरणस्य महाप्रकरणाद्वरीयस्त्वादिसिद्वन्तः सुञ्रानुपबद्धो नाङ्गीकरणीयः ॥ 
_ यत्र तु पूव किंचिदुददि्य किमप्यन्गं विधाय मध्ये तदनज्ञानि कानिच विधाय 
पठित्वा वा प्रथममेवानूध पुनरग्ान्तरे विधीयते न वा विधीयते तत्र तु नावा- 
न्तरप्रकरणेन विनियोगः प्रथमवाक्यश्चुतसवो दवेश्यस्याचुप्गो वेति “संदिग्ये तु 
व्यवायाद्वाक्यमेद्‌ः स्मादिति निरूपयन्सूञ्ञकारः उपवीतं न सामिेन्यङ्गमिति 
योधयति । k न 
` उपवीतविधायकं हि वाक्यं “उपव्ययते देवलक्ष्ममेव तत्कुरुते” इति । तस्य 
वाक्यस्यानन्तरं हि “अन्तरानूच्यं स देवत्वाये”ति सामिधेनीशुणा आन्नायन्ते । 
पूवेमपि “पश्चद्श सामिधेनीरचुब्रूयात्‌” इति सामिधेनीगुणा विहिताः । एवमपि 
“पञ्चदश सामिधेनीरनुब्रूया”दिति वाक्यस्यानन्तरं निविजञान्नां मन्त्र वेशेवाणां 
सामिधेन्यनङ्गानां “एकविदयतिमनुब्रूयात्मतिष्ठाकामस्थे ”ति काम्यसामिधेनी कस्पानां 
च विधानेन व्यवधानं वर्तेत इति नोपवीतं सामिधेन्यग्गमिति युक्तम्‌ । 
गोदोहनादिभिः काम्येरिव काम्यस्रामिधेनीकल्मर्यद्यपि न प्रकरणस्य विच्छेदः 
संभवतिः तथापि निविन्मत्रेद्विच्छेद्‌्ः संभवल्येव । पूषानुमन्त्रगमन्यानन्तरं 
दर्शपूर्णमासाज्ञानां बहूनामिव निविन्मन्ानन्तरं बहनां सामिधेन्यङ्गानां पाठाभावाल ` 
सामिधेनी उकरणाचुतृत्तिकस्पनं संभवति । 
` भाइ्टीपिकायां तु--अन्तरानूच्यमिति अनुवचनसामान्यस्यैव गुणो विहितः 
नतु सामिधेन्यनुवचनस्थति नोपवीतानन्तरं ` सामिधेनीगुणाम्नानमिति यद्वदन्ति 
तदिदं सूत्रभाष्यादिमतविरुद्वम्‌ । यथाहि-“समानयते जुह्दामोपस्रतमि”ति 
प्रयाजानुयाजोभयाङ्गविधान घुपकम्यान्ततः “प्रयाजशेषेण .हृवींष्यमिघारयती?ति 
प्रयाजहविर्गमात्रो हशेऽपि प्रयाजाङ्गत्वमभिक्रमणस्येवं सामिधेन्यनुव चनसाघारणा- 
जवचनसामान्यगुणबिधावपि प्रकरणानुवृत्तिर्पपन्नेवेति न दोषः ॥ 
- अयमत्र निष्क्रपेः---यत्र सोदेश्यस्यापू्रेव्यभिचारः यथा ब्रीश्यादीनां तत्र ।„. 
गीह्यादिपदेनापूर्वंसाधनत्वं लक्षणीयम्‌ । तत्र च प्रकरणं तात्पर्ग्राइकम्‌ । तञ्चा- 
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~ इयं प्रातिपदिकार्थो धालर्था वेति न विशेषः । सर्वथाष्पूर्वाहलमेव द्रव्यगुणक्कि- 
याणामज्ञीकरणीयम्‌ । 
यत्र तूददेश्यमपूर्वार्थमेव तत्रान्तरेणापि प्रकरणमुद्देश्यपदेनैवापूवेसाधनले 
लक्ष्यते'। यथा--“यस्य पर्णमयी जुहू”रिल्यन्र जुद्पदेनापूर्वेसाधनखमब्यमिच- 
रितक्रतुसंबन्धाहक्ष्यते । इयान्‌ विरोपः--प्रकरणानुप्रवेशे उद्देश्यले विशेषे पर्य- 
वस्यत्यन्यथा तु सामान्ये । अभिकामं जुद्दोती'खत्र होमस्यापि प्रक्षेपरूपस्थापूर्व- 
च्यमिचारिल्लादवान्तरप्रक्रणेनोदेश्यविशेपो नियम्यत इति युक्तमेव । 
तथाच “वारणो यज्ञावचर” इत्यादी यज्ञस्य देवतोदे इयकद्रत्यद्यागर्पस्यापूर्वा = 
भिव्यभिचारिदयान्न प्रकरणानुप्रवेश इति सर्ययज्ञाथोन्येव वारणादीनि । एवंच 
=¬ “वारणो यज्ञावचर” इत्यादीनामाधानप्रकरणे पठितानामप्याधानस्यायज्ञल्वाद्नार- 
भ्याधीतवाक्यसदृशमेव “वारणो यज्ञावचर” इत्यादि वाक्यम्‌ । तत्रापि यद्या= 
घानाङ्गलं पवमानेष्टीनां पवमाचेध्यङ्गसन्दंशपतितल्रं वाऽस्य वाक्यस्य स्यात्तदाऽन- 
थक्यात्तदक्षेष्विति न्यायेनाभिकमणन्यायेन वा विशेषे नियमनं संभवेत्‌, नचेत- 
दस्ति । अतोऽभिक्रमणन्यायाभावाद्वारणादीनां जुहादीनामिव सर्वयज्ञार्थलमेवेवि' 
सति प्रकरणादचुप्रवेशे उद्देशयस्य नियमनमन्यथा तु नेति सिद्धू ॥ 
तत्र प्रकरणमिव लिम्गक्रमावप्यृदयस्रूपविनिर्णयेऽपेकष्मेते एव । अतएव 
“ववात्रन्नी पूणेमासेऽनूच्येते” “वृधन्वती अमावास्याया”मित्त्र पूर्णमासपद्स्य न 
यागनत्रयपरल् किंतु पूर्णमासाङ्गाज्यभागपरल्रं पूर्णेमासकालिकाज्यभागपरलं वेति 
वतनप्नीवृधन्वद्योन दशपूर्णमासाङ्गलम्‌ । एवंच “वात्रेधी पूर्णमासेऽनूच्येते' 
“बुघन्तती अमावास्याया”मिति वाक्ये केवलं व्यवस्थामात्रं चोधयत इति सिष्यति। 
- तथाच श्रुतिप्रमाणं खापेक्षया दुबेलानामपि प्रमाणानां छिग्वाक्यप्रकरणस्थानस- 
माख्यानामबोघेनेव सल्यामुपपत्तो प्रवर्तत इति छिग्गवाक्यप्रकरणकमा दिप्रमाणा्ु= 
प्रवेशे सवत्र व्यवस्यैव नाव्यवस्थेति उदश्यखरूपमवयतं सामान्यरूपमेव लिग्गाद्ः 
भावे प्रहीतव्यमिति करिष्यमाणसवेददोमाङ्गानां हस्तावनेजनादीनां करिष्यमाणाप्प्रः 
घानसाधारणसर्वकर्मार्थलमेव नानन्तराव्यवहितकमोर्थलमात्रम्‌ । संस्कृतस्य हि 
उत्तरत्र विनियोगोऽपेक्षित इति निमित्तेन कल्प्यमानसुत्तरं करमोनन्तरमङ वा प्रधानं 
> चेति निर्णये न किमपि नियामक वर्तेत इति सवीथलमेव युक्तम्‌ ॥ 
“आभ्नेयं चतुधा करोती”यत्र ठु अमिदेवताकपुरोडाशलरमेवोहे रयतावच्छेद्‌ः 
00. ५३५ङ्गहि त खपि यीमोषिक०प्रीइिपदेभे८पुरोडा श्यायंजम्यापूर्वसीवमल्षमिवचिाक्किः. (05। 


१०६ मीमांसाशाखसारः । 


आभेययागजन्यापूर्वसाधनपुरोडाशलमेरवोेस्यतावच्छेदंकमिति : नैन्द्राभपुरोडाशर, ¬ 
स्यापि चतुर्थीकरणमापद्यत इति तत्रापि व्यवस्थैव । 
) यद्यपि नात्र प्रकरणाद्यनुप्रवेदाः, तथापि अपूर्वाव्यमिचार्याभेयलस्य यशलस्ये- 
वान्यसाधारगलामावााव्यवस्थेति सर्वमनवद्यमिति श्रीते विनियोगेऽपेक्षितं व्यव- 
स्थित च प्रकरणायनुप्रवेशतदभावाभ्या सिद्धमिति शरुतेरग्गलप्रमाणतोपपन्नव ॥ .. 
` यततदृश्यं कल्ादिकमर्थञ्ञानमन्तरा न संभवति, तदर्थज्ञानं कतुसाधनमिवि' 
ुह्याऽबोधितमपि क्तोरङ्गमिति खगतक्रतुसंपादनयोग्यतात्मकेन लिङ्गन कतोर- 
द्भमिति श्ुतिरिव लिक्षमप्यन्गत्वे प्रमाणम्‌ । 
 लिङलूक्षणं तु अज्तलघटकपरोद्देश्‍यताइृतिकारकतयोरन्यतरपदकल्पनानुकूलप- 
दपदार्थनिष्ठयोग्यतेति भाट्रीपिकायां खण्डदेवाचायी छिखन्ति । “सामर्थ्यं सव ¬ ˆ 
भावानां लिङ्ग मिल्यमिधीयते इति वचनस्याप्ययमेवाशयः । 
एवं चार्थज्ञानं कतुसाधनमिति जानम्पुरुपः अर्थज्ञानेन कतुं संपादयेदिति विधिं 
कल्पयिलवार्थज्ञानं कतोरग्गमिति निश्चिनोतीति पदार्थगतयोग्यतायां लक्षणस- 
सन्वयः । ७ व्य 
पद्गतयोग्यता तु नार्थज्ञानवत्खत एव खस्य क्मेविशेषाङ्गलमर्थेविरोषवोधन- 
द्वारा पदानां कललं गमयितुमीट्टे । तथाहि--““वर्हिदेवसदनं दामी”ति मन्त्नो 
हि लवने प्रकाशयन, रूवनस्याङ्गमिति निर्णयो हि न लिञ्गमात्रेण भवति । नह्यर्थ- 
ज्ञानं. बिनेव कततुः मन्त्र विना छनन॑ न भवतीति लवनखरूपे मन्त्रस्यानुपयोगादपूर्व- 
साधनल्वनार्थ्रमङ्गीकरणीयम्‌। तब्वापूर्वेसाधनलवनप्रकाशनेनैव भवतीति दामि- 
पदेनापूवैसाधनळवनस्मरणार्थ प्रकरणानुप्रवेशोऽवदयमूरीकरणीय इति दरेपूर्णमा- 
सादिप्रकरणेन सामान्यतो दसेपूर्णमासाङ्गतयाऽवयतस्य लवनमच्स्य लवनप्रकार- 
नद्वारा तदङ्गलनिर्णयो लिट्गप्रकरणाभ्यां द्वाभ्यामेव भवीति तत्रो भयस्य समप्रा- 
घान्यस्य प्रकरणप्रधानताया वा यलाबलाधिकरणेन निरूपयिष्यमाणेन विरोधेना- 
संभवात्‌ विशेषबिपयलिग्गप्रधानताया युक्तच्चाच्च प्रकरणादिसहिता पद्गता योग्यता 
मन्त्राणां दशपूर्णमासाद्यहतां वोधयतीति पद्गतयोग्यताय'मपि लक्षणसमन्वयः । 
तथाच ळवनादिप्रकाशकस्य मन्विरोपस्य क्रतुविशेषप्रकरणे समान्नातस्य 
योग्यता दृष्टा पुरुपः कल्पयति-अनेन मन्त्रेण दरीपूर्णमासपंबन्धि छवनं प्रकाशः & | 
येदिति बिना विनियोगपिधिमिव उद्देइयवाचकपदं अग्गलब्रोधकतृतीयादिविभफ्तिं या | 
C0. 4 मओदलिपमोन्रेषपमुनिध पया भविश्य भक्तीति किवम 0/221 Kos 
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3. छिङ्गं चात्र “सासथ्यै सर्वभावानां लिङ्गमित्यभिधीयते” इति वचनादव्म्यवि+. 
नाभूतः शक्तिविशेष एवेति कादाचित्कार्थविशेपप्रतिपादनशक्तिमन्रगता न लिज" 
पदामिघेयेति सुख्याथं एव मन््लिङ्गं विनियोजकं न गोणार्थ इत्यपि सिद्धमेव । ; 

पदानां दि शक्तिलेक्षणा गोणी चेति बृत्तित्रयमर्थप्रतिपादनार्थमपेक्षितम्‌ । तत्र 
लक्षणावृत्तिगोणवृत्तिस्थळे5पि शतक्त्यनुसंधानं प्रथमतोऽपेक्षितमेवेति शक्यार्थप्रका- 
शनेनैव मन्त्नाणामङ्गलँ मन्त्लिष्ववशेन । यदितु थुल्या लिङ्गानपेक्षया ढिञ्गबाधेनः 
खशक्येतराथ मन्राणा विनियोगः, तहिं तत्र गोणार्थ प्रसपि मन्ओोञ्ज्ञमेव, परतु: 
तदक्षलं थुत्येव न मन्त्रलिङ्गेनेति न विरोधः । : 

यभैन्द्रमन््रस्य “ऐन्द्या गाइँपस्यमुपतिषठते” इति गाहपत्योपस्थाने थुः 

~ विनियुक्तख गोण्या.लक्षणया वा इनदरादिपदेनापि गाईपत्ययोधकसनदरिङगवाधेन 
थुल्या गौणेन्द्ररूपगाहपत्याहलम्‌ । छ 

““बर्हिरदेबसदनं दामी”ति मन्त्रस्य तु थ्रुत्या गोणबहाँरूपोलपराजी विनियोगा- 

. भावान्न लिम्गमात्रेण गोणाथोङ्गलं युक्तम्‌ । 
ऐन्रमन्त्राणा हि लिज्ञनेन्द्रीति तद्धितश्चु्ा चेन्द्रप्रकाशनार्थलमेवावगम्यते । 
यदि हान्द्रमन्ाणा . नेन्द्रदेवताप्रकारानार्थल स्यात्‌, अभिदेवताप्रकाशनाथेलमेवे 
स्यात्‌, तहि ऐन्द्रीलबुवाद एव नोपपद्येत । तथाचैन्द्रीत्युपक्रमस्थानुवादानुसारेण 
. िग्नोपष्टम्मेनव विनियोगवाक्यस्य प्रवृत्तल्वात्‌ तदविरोघेनैवात्र विनियोगो वर्णनीय 

5 इति ऐन्द्रचा इनद्रमुपतिष्ठते इत्युद्देदयवाचकपदाध्याहारेणेव वाक्यार्थबोधो वर्णनीयः । 
एवं गाईपल्यमुपतिष्ठत इसंदोऽपि आशेव्येति बिधेयाध्याद्दारेण वाक्यायौ वणनीय ` 
इति वाक्यमेद एवात्र विवक्षितः । यदि लेकवाक्यलमेवात्राम्नीकरणीयमित्या्रः, 
एवमपि गाईपखमिति द्वितीयायाः सरामीप्यलक्षणामग्ीकृत्य गाह्ेपयसमीपे 
स्थित्वेन्दमुपतिष्ठेत इसेवात्र बाक्याथ इति गोणार्थ मन्त्राणां कुत्रापि न विनियोग 
इति शङ्काऽत्र समापतति । 

इदमत्र समाधानम्‌--सद्यं “ऐ्दरया गाईपख”मेखत्रैन्द्रीति तद्धितेन मनर" 
खेन्द्रप्रकादानार्थलमवगतं, नचेतदुपकमावगतं पाश्चात्त्यगाहपल्योपस्थानविनियोगस्य 
| विरुद्धम्‌ । नहि “कदाचन स्तरीरसी”ति वाक्ययतेन्द्रादिपदानां मुख्यवृत्त्या इन्द्र 
= प्रकाशकलमपि वयं वारयामः। मुख्यदरत्त्या इन्दप्रकाशकस्येव तस्य मन्त्रस्य 
0 वृत्त्माऽमिप्रकाशनार्थलमेव वयं वदामः । गौणाथंविवक्षा हि सुख्याथानुपपत्त्येवं 
0. ५२9४4 पुएकतयई सय भिप्यपेक्ष पहि एवं चस्या सार्व त्रितिककेेशा “६ 


Fs 


३०८ | मीमांसाशाखसारः । RE 


वादाद्यनुपपत्त्या न संभवति । एतेन--“प्रयाजशेषेण हवींष्यमिघारय- 7 

pi प्रयाजशोषल्लाचुवादाुपपत्त्या प्रयाजशेषस्यान्यत्र विनियोगेन प्रयाजशेषं 
इविःयु अभिघारयतीति लक्षणाश्रयणवद्त्रापि लक्षणाधयणमिति--प्रत्यु्तम्‌ ॥ 

ढिङ्गमात्रेणेन्द्रे बिनियोगखु प्रवलश्रुतिविरोघान्न संभवति । यदि हि श्रुतितः 
पूर्वेमेव लिन श्रुतिमनपेक्य विनियोगः क्रियेत, तर्हि कथमपि गाहेपत्यमिति द्वितीया 
सामीप्यं लक्षयेत्‌, नत्वेतदस्ति । शाब्दवोधे हि योग्यताज्ञानं न कारणं, किंतु 
योग्यतानिश्चयस्य प्रतिबन्धकलमात्रमिति अयोग्यतानिश्चयाभाव एव कारणमिति 
्ुतिलि्गज्ञानं पुरोधायैव न विनियोजिका । तदुक्तं भामद्याम्‌-“िड्नज्ञानं 
पुरोधाय न थ्रुतेर्विनियोक्तृता । थुतिज्ञानं पुरोधाय छिग्गं तु बिनियोजकमि”ति ॥ | 
स थुविविरुद्धा स्खतिरिव बिनियोजकश्चुतिविरद्धं लिङं न प्रमाणमिति न ` | 

षः 1 | 
. अत्र भामतीकाराः-द्वितीयातृतीयाश्रुती हि कारकविभक्तितया क्रियां प्रति | 
श्रकृत्य॒र्थस्थ कर्मेकरणभावमवगमयतः। क्रियां प्रति कर्मणः शेपिख करणस्य च । 
शेपत्रमिति पदान्तरानपेक्षं विनियोगः श्ुतिमात्राद्गम्यते । सोऽयं सामान्यतोऽव- । 
ग्रतो विनियोग: पदान्तरवशाद्विशेपेश्वस्थाप्यते । सोऽयं विशेषणविशेष्यमावल- । 
क्षणसंबन्धो वाक्यगोचर इति-वदन्ति । | 
. एवंच स्मुयादिगतया तृतीयादिविभक्त्या विनियोगोऽवगम्यमानः वाक्येन | 
विशेषे व्यवस्थाप्यमानः तदेवास्माकमाद्रणीयो यदा विनियोगविधेः स्म्रतिरूपायाः १ 
प्रामाण्यमपि निश्चित स्यात्‌ । तथापि स्मातेविनियोगो$5प्रामाण्यश ष्वाकळड्वितः 
निवितप्रामाण्यकमन्द्रलिङ्जेन विरुध्यमानो न मन्त्रलिङ्ग वाघितुमीष्टि । एवंच स्मार्त- | 
श्रुतिमन््रङिङ्गयोविरोधे मन्त्रलिङ्गमेवादरणीयं न स्मार्तथुतिः । अत्रच सवेवेष्न- | 
स्ताविबाप्रामाण्यं बाधितार्थलरुपं वाऽनचुष्ठानलक्षणं वेखन्यदेतत्‌ ॥ 

इदं च मन्त्रढिङ्ग प्रमाणान्तरेण कलङ्गतया निर्णातार्थबोधकयत्किचित्पदवत्त्वे 
सति कल्रसमवेतार्यमोधकांश्ान्तरेणापि कतुसमवेतमेवार्थं प्रकाशयति, खघटक- 
पदार्थस्य कस्यापि प्रमाणान्तरेण क्रतुसमवेतल्लऽनवगते तु खयमेव खपदार्थ क्रतु- 
समवेतं प्रापयत्तं प्रकादायति । 
5. यथा--“भभिज्योतिज्योतिरमिः खाहे”ति मन्त्रोऽनिह्ोत्रदोमेऽमिदेवतां प्राप `. 
यति तां प्रकाशयति च । न 
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+ सौ” लादिखु कतुसमवेतं निर्वापमेव प्रकाशयति तदसमवेताश्चिसवित्रादिपदैरपीति 
नात्र मन््रलिग्गेनाम्नेययागेऽश्चिसवित्रादीनामपि प्रापणं विवक्षितम्‌ । 


मत्रलिप्गेन तम्रैव पदार्थस्य कतुसमवेतल्रमपि प्राप्यते यत्र कतोरपेक्षा 
वतेते इति नादृष्टाथोनां जपमन्त्राणामपि पदार्थप्रापकलम्‌ । येपां तु मन्त्राणां 
कतुसमवेतार्थयोधकलं मुख्यया वृत्या न संभवति समाख्यादिभिदुेलम्रमाणरप्य- 
न्यत्र संबन्धेन सुख्यया वृत्या तत्संभवस्तेषां प्रकरणादिवाभेनाप्युरंकषे एवाङ्गीकर- 
णीयो यथा पूपानुमन्जणमन्त्राणा पूपदेवताकयागे समुत्कपेः । 
गौणारथेऽपि मन्त्राणां विनियोगे हि पुष्यतीति पूपेति कथमपि बृत्यन्तरेणः 
पूषादिपदानामप्यम्यादिबोधकत्वोपपत्त्या तदुत्कपेसिद्धान्तोऽप्यसञ्गतः स्यात्‌ । येः 
छु मन्त्राः थुत्याडन्यत्र विनियुक्ताखेपाँ तु गौण एवार्थे विनियोग इत्युक्तमेवेखधुः 
नातनानां अन्यत्र विनियुक्तमन्त्रमुख्यार्थवशनापि कापि कापि क्रियमाणा धर्मो- 
घर्मेव्यवस्था न प्रमाणमिति तिद्धम्‌ ॥ 
अयं च गोणार्थे मन्त्रविनियोगः श्रौतो$पि लिङ्गबाधेन तत्रैव भवति, यत्र 
केवलमन्यार्थस्यान्यविनियोगमात्रं निवक्षितम्‌, यथा--"ऐन्द्रथा गाहेपत्यसुपवि- 
एते” इत्यादौ । इदं हि वाकयं ऐन्द्रीम्चस गार्हपत्योपस्थाने विनियोगमात्रमव- 
गमयति, नतु मव्ञविवि्टगाहपस्योपस्थानम्‌ । 
यत्र तु जिञ्चायबाधेन कालादिविधिः कोऽपि संभवति, तत्र तु न गोणार्थ 
ॐ विनियोगः । यथा--“हविष्कृदेहीति त्रिरभ्नन्नाहयती”त्यत्न. हविप्छुन्मच्मस्य 
लिज्वआप्ताहानाश्नस्य नावघाते विनियोगः, किंतु मन्रकरणकाहानकालमात्रविधिः । 
यस्य हि मन्त्रस्य प्रकृते कर्मणि खलिप्लवशोनानेकाङ्गत्व प्रसक्तम्‌, यस्य वा 
प्रकृते कर्मणि कथमपि दष्टद्वारेग नोपयोगः कियान्तरे च सामान्यसंवन्थयोघक- 
समाख्यादिकं नास्ति, तसैव प्रकृत एव करमणि इतरपरिसं्यायाऽन्यथा योपयोगः 
थुत्या क्रियते । यथा-“इमाम्रभ्णन्रशनासतुसेत्यश्चाभिधानीमादत्त” इति 
अश्वरशनाग्रहणमात्रे विनियोगः । ऐन्द्रधा गाईपद्यमिद्यत्रापि चयनसंस्कार्यस्य 
गाईपसैवोपस्थान न तदसंबन्धसेन्द्रसेति भाडरीपिकायां व्यक्तम्‌ । एवंचाव- 
१ इयकरतव्यवैधाहानप्रकाशकतयेव मन््रपाठोरपत्तौ तद्वाधेनावघाते मञ्जबिधिरयं नः 
| सङ्गतः । अवप्ननिति शातृप्रसयेन कालोपलक्षणेन त्रिरभ्यासमात्रविधानेनेव 
00 ५०ुदिष्कदेहीति निरिक् शर्हियती "पिए विषिक्षरि्तर्धः क्षी 202 eGangotri इ 
वी € 


॥ 


११० मीमांसाद्याखसारः । 


` “उत्तिष्ठजन्वाहामीदमीन्‌ विद्दरेति” वाक्यमपि नोत्याने अभीन्विहरेतिम 
) नस विनियोजकम्‌, किंतु सुख्येडमिविहरणादावेवेठि । इयान्‌ विद्षेपः--<“हवि- 


| 


ष्कृदेदि इति वाक्ये काळोडपि प्राप्त इति अभ्यासमात्रविधिरिति । 

, «ब्रत कृणुतेति वाचं वि्जती”त्यादावपि लिम्गावोधेनैद विनियोगः, इतिकर- 
णस्य . मद्यखरूपमात्रपरलमझीकृल संसर्गविधया कालपरत्वे चाहीकृतय लिज्ञावा- 
घस्ैद युक्तलात्‌। 

“ग्रणीताः प्रणेष्यन, वाचे यच्छति तां सहविष्कृता बिसुजती”ति वाक्ये तु 
हृविष्छन्मच्झस्य वाग्विसर्ग विनियोगः प्रतीयमानोऽपि नाङ्गीक्रियते । अत्र तृती- 
याया इत्यंभूतलक्षणाथलमभीकृत्य हविष्कन्मन्त्रपाठपयेन्त वाग्यमः करणीय 
इत्यर्था युक्तः इति वाग्यमापेक्षितावधिसमर्पकल्रमेव युक्तमिति सत्यां गतो लिम्ग- 
बाधो न युक्तः । 


ऐन्द्रीवाक्ये तु ऐन्द्र्या तृतीयायाः करणलमेवार्थः । उपतिष्ठत इति आत्मने- 
पदेन हि “उपान्मन््रकरण” इति सून्नप्रापितेन मन्त्रकरणकोपस्थानप्रतिपादनेन 
हि. तत्रापेक्षितं करणमेव नावघ्यादिकं किमपीति छिङ्गवाधो गञ्मन्तराभावादप्गीः 
क्रियते । एवंच तृतीयायाः करणत्वं इत्थंभूतलक्षणत्वं चोमयमप्यर्थ्चेदपि करण- 
लस्य वोघोऽपेक्षितदेत्करणल्रमेवार्थ इति विद्धम्‌ । 

“सुक्तवाकेन प्रखर प्रहरती”खत्र तु “सूक्तवाक एव याज्या” इति वाक्यरो- 
वात्सूक्तवाकस्य यागसाधनल्रावगमात्‌ अपेक्षितसाधनतावोधकत्वमेव युक्तम्‌ । 
एवंच वाक्यरोषानुसारेण प्रहरतिपदेनापि मात््वर्णिकदेवताकल्पनया होम एव 
'लक्ष्यत इति न दोषः। वाक्यरोषावगतसाधनतापरल्रमप्यत्र पूवेत्रेव लिङ्गबाधा- 
आवान्न दोषाय । अत्र हि लिट्गेन श्रुतेरुपष्टम्भ एव न श्रुसा लिङ्गस्य बाघ इति 
'लिग्नाबाधार्थ बहु यतितव्यमिति सिद्धम्‌ ॥ 

एवंच सूक्तवाकमन्त्राणां श्रुतिविनियुक्तानामपि यथाळिङ्ं विभज्य विनियोगो 
ऽपि व्याख्यातः । सूक्तवाक्य एव याज्येतिवाक्यशेषेण सूक्तवाकस्य यागसाधनत्व 
त्प्रतिपादितं तत्सति संभवे दृष्टिविधयैवाङ्गीकरणीयमिति रुङ्भिकेष्टदेवताप्रकाश- | 

` ना्थललमेवाङ्गीकरणीयम्‌ । यथा प्रहरण एव विनियोगात्‌ न प्रहरणाभावे सूक्तवा-  ... 
कस्यानुष्टानं तथा विभज्य इटदेवताप्रकादनार्थं विनियोगाह्वद्मि केष्टदेवता प्रकाशना- | 
८० 3 \2अवेभेभ तखरुनमि।९सुरकयाकशि्यो हिऽ केकीति क्यु स्थर 2 ९देषतश्ि/22ा Kos 
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३. काशकमदविशेषे यौगिको न तु तत्समुदाये रूढ इति सूक्तवाकेनेति वाक्ये ना? 
| यवे लक्षणा. ॥ 
यखु सुक्तवाकमधीयीतेत्यादी सूक्तवाकशन्दस्य मन्तसमुदाये प्रयोगः, स तस्य 
तत्र निरूढलक्षणाग्गीकारादुपपद्यते । 
एवंच सल्यामबाधेनोपपत्तो न बाघो युक्त इति सूक्तवाकेनेत्यत्र यथा श्रुतिलि- 
ज्ञाभ्यां व्यवस्था, एवं काम्याञ्याचुवाक्याकाण्डसमाख्याविषयाः ये काम्ययाज्यानु- 
'वाक्याक्रमेण पठिताथेन्द्राम्यादिश्रकाशकानां तेपां मन्त्राणामपि क्रमसमाख्यानु- 
-सारेगेव िग्गेन व्यवस्था न तद्वाधेनेति श्रुतिळिङ्गाभ्यामिव लिङ्गकमसमाख्यानेरपि 
व्यवस्था भवसेव । 
pe लिञ्गानपेक्षं यस्या विनियोजकत्वं तया प्रबलया श्रुखेव ठिङ्गाबाघे सामान्यसॅ- 
वन्धवोधार्थमपेक्षितयोः क्रमसमार्ययोः कथं लिञ्चेनाबाधे सति विरोधः । बला- 
-बलाधिकरणेऽपि विरोघेनेकस्याप्रामाप्येऽवदयं वक्तत्य एव दुर्वलस्य बाध्यत्वं प्रय 
ळस्य बाधकत्वं चोक्तमिति न विरोधः । 
नहि केवल ळिम्गं विनियोजकम्‌ । मन्त्रगतप्रयोजनाकाङ्ला तु सर्वमन्त्राणां 
वाचखोमे विनियोगान्नास्येव । मन््लिङ्गस्य हि प्रकरणादिसद्वकारेण मन्त्रपाठका- 
लोत्पन्नमनन्रयतभ्रयोजनाकाङ्ञावेलायामनुपस्थितं वाक्यमिति सामान्यसंबन्धयोघ- 
कत्वं न वाक्यस्य, किंतु प्रकरणस्येवेति दुबेलस्यापि प्रकरणस्य वाक्यप्रमाणोप- 
र स्थितेः पूर्वमेव उिङ्गोपष्टम्भाच ठिग्गसामान्यसंबन्धवोधकस्य प्रकरणस्य वाक्येन 
ऽश चाघः॥ दु 
दुर्वलप्रमाणं प्रवलाशितँ प्रबलमेव । तदुक्तम्‌--““अल्मन्तबळवन्तोऽपि पौरः 
जानपदा जनाः । दुर्बेळेरपि याध्यन्ते प्रबळेः पार्थिवाश्रितैः” इति ॥ वाचस्तोमे 
विनियोगो हि सामान्यतो वाक्यीयः तेपामेव मन्तराणाम्‌ । छिरेन तु मन्त्रविशेषा- 
णामिति मिन्नविषयत्वात, । मन््रलिग्गाद्रा्णवाक्यबलीयस्त्रमपि न विरुद्म्‌ उ 
समानविषयवाक्यळिङ्गविषयल्रात्तस्य नियमस्य ॥ 
सामान्यसंबन्धबोधकस्य प्रकरणस्य खतन्त्रवाक्यावाध्यलमत्र निरूपितम्‌, 
खतः वाक्यादिकल्पनया ` विनियोजकस्य प्रकरणस्येति न वलाबलाधिकरणविरोधो | 
1 भविष्यति ॥ अ 
““शरुतिलिङ्गवाक्यप्रकरणस्थानसमाख्यानां समवाये पारदो्षल्य' मिय समानः 
0. १/०ऊक्कमासाळां -्ुतिडिद्ादीसरमेरु बळाबदधकिचार/ कुतो] चम्रिष्काभुहानाछ॥831 ड 


११२ मीमांसाशाखसारः । 


समाझ्यया प्रकरणबाधो$पि व्याख्यातः । प्रबलविनि- 


उ दुर्बळेन विनियोगो भिन्नविषयत्वे भवलेवेवि मन््रगतप्रयोजनाकाझानि- 
बर्तेकत्वेन समानविषययोः प्रकरणसमाख्ययोः पूपानुमन्त्रणमन्त्रस प्रबलोप्टम्भा- 
त्समाख्यया पूषयागे विनियोगेन प्रकरणस्य वाघ उपपन्न एव । र 

एवंच विनियुक्तविनियोगस्य भिक्ञविषयल एव संभवात्‌ “आझ्नेयमाऽऽमीध्रसु- 
पविष्ठते” इत्यत्र खोत्रादिविनियुक्तस्य प्रहृताप्रकृतम्रसामान्यस्थाभेयपदेन ग्रहण 
आप्तमपि न वयमूरीकुमेः । उपस्थानजन्यापूर्वीथत्वं न मन्त्रसामान्ये मापं, किंतु 
मरकृतानामेव खोत्रादिकायीन्तरे विनियुक्तानामिति नाप्रकतानामपि मन्ज्ञाणां मद्दणमू । 

एवंच मनन्िङ्गमिन त्राह्मणवाक्‍्यमपि प्रकरणावाघेनेव प्रवर्तत इति वाचखो- 
अविनियोजकवाक्येन क्रमसमाख्यादिवाधो न भवसेवेति इन्द्राभिमन््राणां छिङ्ग- 
क्रमसमाझ्मानेरेव व्यवस्थेति सिद्धम्‌ ॥ 


“कआभनय्याऽऽगनीप्रमुपतिएत'” इति वाक्य इव चतुरो ग्राह्मणान्प्राशायेदिस्यादा- 


चपि प्रकृतानामेव ब्रह्मोदनप्रा्नादो विनियोगो विवक्षितः ॥ 

“आत्रेयाय प्रथमं हिरण्यं ददाती” सत्र ठु न ऋल्रिज एवेति नियमः। नहि 
ऋलिज आत्रेयत्वं प्राप्यते । न ह्यात्रेय एक ऋलिकू संपादयितव्य इति बिधि" 
रख्ति । सर्वथा चैक्रबिषयत्वे वाक्येन प्रकरणस्य वाक्येन कमसमाख्ययोवा 
बाधायोगात, ढिङ्गक्रमसमाख्यानैः ्ुतिलङ्गभ्यां चेन्द्राममच््ादो सूक्तवाके च. 
व्यवस्था या कृता सोपपद्यत एव ॥ : 

सूक्तवाके यो विभज्य विनियोगः कृतः स इष्टदेवतानां प्रकृतकमीर्थलमपि 
प्रमाणान्तरसिद्धमिति कुलैव । यत्र मन्त्रेपु प्रमाणान्तरेण खप्रकावितदेवतेतरदेव- 
तानां प्रासिख्रेपासु्यारणं केवलमदष्टा्थ, यदि ठु प्रमाणान्तरेण खेतरदेवताया 
अप्रासिखत्र मन््लिङ्गेनैब देवताया अपि कल्पनमिति पूर्वेमुक्तमिति मन्नसमुदा- 
यसमाख्यादीनामपि बाघेनेव लिङ्गेन विनियोगो मत्ा्थभ्रकाशनद्वारेण यदि भवति 
तहि तथेवाशीकरणीयमिति भक्षेहीलादिभक्षानुवाकमचय्राणामपि म्रहणावेक्षणादि- 
आपणपूर्वेकं तदर्थप्रकाशनेनेव भक्षणे विनियोगो5झहीकरणीयः । i 

यद्यपि प्रदणवेक्षणादिभ्रतिपाद्कानामप्यंश्यानां एकवाक्यतयेच भक्षण एवावि- 
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`` ६स्थोनं ते सदनं कृणोमि घृतस्यं धारया सुशेव कल्पयामि” “तस्मिन्सीदास्रते 
भ्रतितिष्ठ व्रीहीणां मेधः युमनस्यमानः” इति मयोः स्यपि बिभज्यमानसाकाङ- 
-्वेऽल्यातमेददरीनात्‌ न वाक्येकलमिति विभज्य विनियोग इति हि वक्ष्यते । 
एवंच तत्रेयेकवाक्यताऽभावे निराकाङ्गयोः कथमेकवाक्यता । Si 
बिध्यर्थवादयोखु खतो निराकाक्लामावात्‌ यथा पदैकवाक्यता न तथाऽर्यवा- 
दयोविध्योमेन्च्नयोवा सा भवति । एवंच विध्यर्थवादयोरप्याख्यातमेदसत्त्वेऽपि भिन्न- 
अतीतिविषयानेकमुर्यविरोष्यराहित्यादेकवाक्यतायामपि मन्योः सा न भवति । 
मन्ञळिङ्गेन च तस्यव खार्थस्य कतुसमवेतल्कल्पनम्‌ , यस्योपादेयलम्‌, यथा 
्रव्यदेवतयोग्रेहणावेक्षणादीनां वा । पुरुषकृतिसाच्यलरूपमुपादेयत्वं स्वतः खब्या- 
पारद्वारा वेति देवताया अपि मात्मवार्णिकत्वं यथोपपन्नं एवं सम्यरजरणस्यापि 
च्यापारद्वारा कृतिसाध्यस्य मात्वर्णिकलमुपपद्यते । | 
` "तसिन्ेवाचुवाके मन्द्राभिभूतिरिद्यादिमन्प्रतिपादयकृत्यसाष्यतृप्यादीनां . सु न 
'सान्वर्णिकल्रम्‌ । सम्यर्जरणं वमननिमित्तप्रायथित्तविष्यन्ययानुपपत्त्या तत्पर्य- 
न्तमेव भक्षणं विवक्षितमियवगतत्रायथा कल्पित नेवं तृस्तिपयन्तं भक्षणमिति 
य्रमाणान्तरप्राप्त प्रत्युत “अल्पं भक्षयती”ति विधानात. तदपर्येन्तमेव तत्पराप्तमिति 
न खब्यापारविशेषकल्पनमिति सम्यरजरणवैषम्यं तृष्यादेः सिद्धमिति न दोषः । 
सर्वथा सति संभवे विभज्य विनियोग एव मन्झाणां लिङ्गवशेनेति सिद्धम्‌ । 
„ भक्षणाचुवादकथायं मक्षणादिप्रतिपाद्नद्वारा ततत्प्रदानजन्यापूवार्थं वोत 
-ज्योतिषटोमापूवोर्थ वेति विचारणायां केचन मन्यन्ते प्रोक्षणादिकं त्रीदिपदोपस्थि- 
ततत्दुतपत्त्यपूवीर्थेमिवायमपि  खार्थमक्षणायुपस्थापितप्रदानजन्यापूवोर्थमिखेक 
युक्तम्‌ । अतएवे“न्द्रपीतख नराइंसपीतस्ये”त्यादिपीतान्तपदसुपपद्यते । तत्रे- 
नद्रपीतशब्देना“मेयं चतुषो करोती”त्रामियपदेनेन्द्रामस्ेव नेन्द्रामिपीतस्य 


अहणं न वा साधनाला तेन ज्योतिष्टोमस्य प्रहणमिति ॥ | 

„ अस्मिन्मते मेत्रावं न्द्रप्रदानविकृतित्वेन समन्त्रक- 
लेन मित्रावर्णपीतस्रेति तत्रोहोष्ज्ीक्रणीयः । ऐन्द्रचमसद्दोमानन्तरं पुनरभ्यु- 
ज्ञयनेन मित्रावरुगादिभ्यो होमेन भक्षणे तु इन्द्रमित्रावरुणपीतस्येति पूर्वदेवताः 
य्युपलक्ष्यते यदि इनदरादिपूवेदेवतापनयो न प्रतीयते । यदि तु स प्रतीयते तर्हि 
स न लक्षणीयः । तत्र च प्रधानदेवतावाचकस्यैव तादशशब्दस्योहेन पाठो नाप्न 
थानदेवताया इति पाश्नीवतप्रदानाङ्गभक्षणे 'त्वष्टदेवताया नोपलश्षणम्‌ । एवंच 


सिद्वान्तोऽपि खीक्रियते ॥ 


८ मी० सा० 


पि न पन्नीबदेवतया साकमूइ इत्यादि * 
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) ११४ मीमांसाशाखसारः। 


अंदानानाँ प्रकतिविकृतिभाव इतिं यदीन्द्रपीतपदं तत्पुरुषसमासान्तं स्यात्तर्हि नत 
अदानान्तराणाममन्जकमेव भक्षणं भवेत्‌, परंतु इन्द्रपीतपदस्य बहुन्रीहिसमास- / 
लखैव युक्तलाव, सर्वेषां भक्षणानां समन्त्रकलमेवेति नेन्द्रपीतस्योद्द इति सर्वत्र 
प्रदानेष्वेक एव मन्त्रः पठनीय इति ॥ 

- एवंच मन्त्रलिङ्टस विद्कतिबिशेषे बाधे ऊहेन मन्त्रपाठः । यदि तु एककिया- 
जमन्त्रलिङ्गस्य क्रियान्तरे तदविकृतो वाथरर्हि न तत्र मन्त्रपाठः, अबाधे तु 
सवोर्थाऽयं मन्त्रो विनियुक्तः पठनीय इत्यादि सिद्धमिति ठिङ्गस्यापि समाख्यादि- 
सामान्यसबन्धबोधकप्रमाणापेक्षं तद्नपेक्षं चाग्गाद्विभावबोधकलं वर्तेत इति श्रुत्या 
समन्चलिङ्गेन चाङ्गान्गिभावः ॥ १ १०० 

` घेनुर्दैक्षिणा इति वाक्यं न मग्जोडपितु विधिरेव; अप्राप्तार्थलात । विधिलं 
चास्य यद्यपि लिडायमावाज्न श्रौतम्‌} तथापि कल्प्यम्‌ । तत्र च साध्यसाधन- ~~ 
भावयोग्ययोः पदार्थयोः समानाधिकरणपदाभ्यां प्रतीतिस्तयोः शोषशेपिमावं विना 
नोपपद्यत. इति विधिल्लकल्पनायां वाक्यं निमित्तमिति समानाधिकरणपदद्वयसम्‌- 
मिव्याहारः खपदार्थयोरश्ञाङ्गिभावयोग्यतां पुरस्य धेन्वा 'ऋल्रिगानतिं कुयो- 
दिति विधिकत्पनयाऽङ्गताबोधको भवतीति शेषशेपिभावे श्रुतिलिग्गे. इव वाक्य- 
अपि प्रमाणम्‌ । “उच्चेक्रचा कियते, उपांशु यजुपा, उद्चैः सान्ना, उचेनिंगदेने”- 
खत्रापि वाक्यीय एव विनियोगोऽङ्ीकरणीयः । यत्रहि द्वितीयाविभक्तयोददयत्वं 
तृतीयाविभक्त्या . बिधेयल वा स्पष्टमवगतं तत्रैव भतो विनियोगः । उचेरित्यादौ 
तृ्चेष्ठस्य विधेयल्रबोधिका तृतीयाविभक्तिनोस्ति । ऋक्साध्यकर्मणो धातुबोष्य- 
खोदेरयलबोधिका द्वितीयापि नाखीति ळेद्ल्रनिश्चयेऽपि विनियोगो योग्यतां 
पुरस्कृलेव कल्पनीयः । द्वितीयादिविभतयमावे हि किसुदयं किं विषेयमिति ४ 
निर्णयो योग्यतयेव भवति । अन्यथा विनिगमनाविरहात्‌, किमङ्गं किमज्गीति 
निर्घारणासँमवादिति व्यर्थमेतारदां वाक्यमापद्येत । 

- यद्यपि वाक्यस्यापि बिनियोगप्रमाणता स्पष्ट सूत्रकारैनौपनिबद्धा; तथापि 

“उच्चेळुचा क्रियत” इत्यादौ ्ौतलिङ्गविनियोगाभावस्थळे  विचारविशेषकरणाद्वा- 

क्यस्यापि पारिभाषिकस्य बिनियोजकलमथोत्सूचितमेव । 

अत्रच वाक्यपदेनेकवाक्यलम्थेकलापरपयोयं विवक्षितम्‌ । तच वाक्यं घेजु- 
दुझ्षिणे्यादौ एकस्य साध्यल्रमपरस्य साधनले च विनोभयोरपि साष्यल्रं साध- 
- चले च नोपपद्यते इंति साध्यसाधनभावरूपविनियोगप्रमाणतामईति । एवंच ¦! 
ूर्वोतरसंदर्मस्मैकवाक्यता bres पदानां तदेकवाक्यता. विरोधिपदार्थ- & 
0. \०अ (पपि. [दुख "छा लिममको अडवत! ० 
» त्यः ls वा ळक्षणादिफमन्गीङृस्ापि संपादनीयम्‌ । 


0 


0. १४ 


| 


` मीमांसाशाख्सारः । ११४ 


„एवंच “अम्ेकवगवेदो वायोर्यजुर्वेद आदिल्यात्सामवेद” इस्यर्थवाद्स्य *उचे- 
कचा कियते उपांछु यजुपा उः सान्ने”तिविधीनां चेकवाक्यता अर्थवादगत- 
जवेदशब्दस्यङ्मन््रपरलरेन वा भवति उत विधिगतकयादिपदानां 'कग्वैदादिप- 
रलेन वेति विशयोऽन्र समापतति । न 
तत्र “न विधो परः शब्दार्थः” इति न्यायात्तदविरो धार्थमर्थवाद एव लक्षणा 
युक्ता । यद्यप्य्थवाद उपक्रमस्थ; तथापि विधिक्षेषलादर्थवादस्य “गुणे लन्या- 
य्यकल्पने”ति न्यायेनार्थवाद एव लक्षणा युक्तेति पूर्वपक्षिणो मन्यन्ते ॥ ३ 
सिद्धान्तिनखु अर्थवादर्याप्युपक्रमस्थस्यासंजातविरोधिनः वेदपरत्वेनैव स्तुतिः 
युञ्चैबसाने सति तद्विरोधेन स्यां गतौ विधावपि लक्षणाञञ्जीकरणीयंय । अर्थ- 
चादेन वेद्खुया वेद्विधेखातर्गबिषयल्लेष्वगते “सोमेन यजेत” इत्यादिवत्‌ 
विघायपि लक्षणा न दोपाय । “न विधो परः शब्दार्थ” इति न्यायस्य हि प्रय- 
क्षादिभ्रमाणान्तराविरो घार्थमथान्तरपरलं नाङ्गीकरणीयमिखेवाञ्यः ॥ 
वस्तुतखु नात्र लक्षणा--ऽ॒यादिशन्दानां वेदेऽपि बहुतरग्रयोगेण नि्डलक्षणा 
आक्तिवी वर्तेत इति जानीमः । अत्र पूर्वपक्षे तिद्धान्ते चोमयत्रेकवाक्यल्रं न विरुद्ध” 
समिति वाक्याबिनियोजकल नाभिमतमिति केचिद्परथाधिकरणशरीरे मन्यन्ते ॥ ` 
त्र पूर्यपक्षः-—अर्थवादस्य बेद्विपयलाव, विधेर्मत्रविपयज्ञाच नात्र विधि- 
विनिर्णयो न वा विनियोजकलमिति । सिद्ान्तखु--विध्यर्थवादयोरक्तविधयैक- 
वाक्यलात्‌ विधिल्विनियोजकलयोे विरोध इति । एवं चेकवाक्यतानिर्यादा- 
थेमेवात्रोपकमप्राबल्यस्योपपाद्ना्त्रैकवाक्यलं नापेक्षितं न वा संभवति तत्रो- 
पक्रमप्राबल्यं न भवसेवेत्युपसंदवारप्राबल्यमपच्छेदाधिकरणसिद्धान्तितमुपपन्नमेव ॥ 
एतेन--“प्रजापति्वरुणायाश्वमनयत्‌ स खां देवतामाच्छेत्‌ स॒पर्यदीयेत, स 
एतं वारणे चतुष्कपालमंपरयत, तन्निरवपत्‌, ततो वै स वरुणपाशादमुच्यत 
-चरुणो वा एतं शह्ाति, योऽ प्रतियाति, यावतोश्धान्प्रतिरहीयात, तावतो 
“वारुणान्‌, चतुष्करपालाकिरवपेदि” यत्रापि उपक्रमे दातुरिष्टरान्नानात्‌ तदेकवाक्र्य- 
त्ापन्नोपसंद्वारेऽपि प्रतिणह्यतिपदस्य प्रति्राइयतीस्यर्थमङीकृत्य दातुरेवेटिरान्ना- 
'यत इत्यपि--व्याख्यातम्‌ । यथाचात्र 'ऋगादिपद्स्य वेदेऽपि प्रचुरप्रयोगः न 
तथा प्रतिगह्वातिपदस्य प्रतिम्राहयतीत्र्थे स इति न पौनयत्यम्‌ ॥ 
तदिदं सिद्ध--“बेदो वा प्रायदर्शना“दिति न्यायेनो“्े्चचा क्रियत” 
इत्यादी 'हृयादिपदस्य च्डग्वेद्परलमेव न तन्मन्त्रपरलमपि । ; 
तत्रेदं प्रसंगेन विचारयामः--““उथे्या कियत” इत्यत्र कियत इति sh पदेम 


SE 


करमैकरिमि- 
सः ह इईबंसे०9१॥ ढि/32 F 


पाउँदै  मौमांसाशा्रसारः.। 


चोत्पत्तिवेदखरो बोत प्रयोगविधिवेदखरो वेति संशये विध्य्थवादयोरिवेकवा-  --[ 
कयतयेवोत्पत्तिप्रयोगविध्योः प्रामाण्याभावात. तत्र च वाक्यैकवाक्यताया -एवाथ- १ 
यणात्‌ प्रयोगविधिखर एवेति सिद्धान्तभाचायो मन्यन्ते ॥ - | 
* यद्यपि प्रयोगविधिरज्ञप्रधानेकवाक्यताधीनो न छूपः कोऽपि वर्तते, किंतु | 
कल्प्य एव सः; तथापि तत्प्र्यासन्नविनियोगविधिवेदखर एव विवक्षित इयङ्गी- धु 
कारात्‌ न किंचिदप्यजुपपन्नम्‌ । तत्र चेकस्मिन्वेदे उत्पत्तिः अपरत्र गुणार्थमा- 
ज्ञानमिति निणयोञ्ज्ञबाहुत्यद्शनेन करणीयः । सर्वथा च कियत इत्यनेन अयुः 
ज्यते विनियुज्यते वेस्ार्था विवक्षितः, नोत्पाद्यत इति सिद्धम्‌ ॥ 
तत्र यथा साध्यसाधनभावयोम्यपदार्थबोधकपदद्रयसमभिव्याहाररूपपदेकवा- _ 
कयता विनियोगे माणम्‌» एवं वाक्येकवाक्यताऽपि ` विनियोगे प्रमाणमेव । . | 
सवार्थवोघेऽसमास्तानां पदानामेकवाक्यता पदेकवाक्यता, खार्थबोधे समाप्तानां ठु ^| 
पदानां परसराकाझयेकवाक्यता वाक्यैकवाक्यता ॥ 
सा चाऽऽकाझा एकस्य वाक्यार्थस्य किं प्रयोजनमित्यपरस्य कथं कर्तव्यमिति 
च प्रयोजनेतिकतेव्यताविषयिण्येवेति सन्निहितं फलवच्च यत्कर्म तस्याङ्गं किमपि 
यदि नावगतं तर्हि तदपेक्षितस्याङ्गस्येतिकतेव्यतारूपस्य येन - वाक्येन समर्पणं 
क्रियते तयोरेव वाक्ययोवेतेते नेतरेषामितीतिकतेव्यतात्वेनान्वययोग्यक्रियासम- 
यंकवाक्यस्य फलवाक्येनेकवाक्यतां संपादय लिज्ञादिद्वारेण रोषञ्ञेपिभावं गमयः 
तीति वाक्येकवाक्यताकल्पकं पारिभाषिकं ्रकरणमपि अद्गत्वे प्रमाणम्‌ ॥ 
यथा--“दशपूणेमासाभ्यां खगकामो यजेत” ' “समिधो यजती?'त्यादीनां ७ 
अ्रकरणकल्पकवाक्यैकवाक्यतया प्रयाजादयोञ्न्ने दशापूर्णमासौ प्रधानमिति निश्चि हि 
ज्ञुमः । एवंच “समिधो यजती”त्यादीनामपि न खतन्त्रफलादिकल्पनागौरवम्‌ ॥ 
बिकृतियागसन्निषिपठितानां तु क्रियाणां विकृतौ प्राकृताङ्गेरेव शान्तायामा- 
काझ्कायामितिकतेव्यतारवेनान्बयः प्रकरणेन न भवति । एवमपि खतन्त्रफलान्तर- 
कल्पनागोरवभिया ताइशग्रकरणकल्पकतया क्रमाभिधानं प्रमाणान्तरमपि विकृती 
उपद्दोमादीनामितिकतेव्यतात्वेनान्वयकल्पनाविधया बिनियोजकमिति जमिनिरा- 
चायो मन्यते । इतिक्ेव्यतात्वेनान्दयथच क्रियाया एव न सिद्धर्पाणां मन्जा- 
णाम्‌ । एवंच तेपामप्यश्गत्वं तुसंनिधिपाठमहिन्ना कमाउ्येनेव भवति । ; 
यत्तु'“बहिदेवसद्नं दामी”त्यादीनां प्रकरणेन दर्शपू्णेमाससंबन्ध इत्युक्त तत्र , , 
तदुभयाकाङ्खलमात्रै नतूक्तविधनितिकतेव्यतालप्रकारकापेक्षाविषयलमिति पूर्वमे- , 7. 
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न 
-. वगम्यते । अवगतप्रधानाज्भावानां कमेां कतीरः किं नियताः आहो अनियता 
' इति संशयो हि आध्व्यवादिलौकिकवैदिकसमाल्याधीनः । आध्वर्यवमिति यज्ञ 
वेदस्य या समाख्या सा यजुरवेदविह्वितकमेछु अध्वयुः कर्तेति गमयति । सा च 
\ समाख्या कमप्रकरणवाक्यलिङ्गश्रुतिकत्पनयाऽङ्गत्वे प्रमाणमिति सिद्ध” थुविलि- 
' , ज्ञवाक्यप्रकरणस्थानसमाख्याः षड्‌ विनियोगग्रमाणानीति । ; 
हिग्गवाक्यादीनां थरुल्यादिपूर्वपूर्वकल्पनयेव विनियोगे प्रमाणतया उपजीव्यत्वेन 0 
थुविर्थिज्ञादिभ्यः ठि्गं वाक्यादिभ्यः वाकयं प्रकरणादिभ्यः अकरणं कमसमाख्याभ्याँ 
क्रमः समाख्यायाश्च प्रबल इति श्रुतिबोधिकेव, समाख्या त्राध्येच, ठिग्गादिकं 
तु खपूर्वद्या बाध्यं खोत्तरदष्या तु वाथकम्‌ ॥ ‘ 
। * अयं च याध्यबाधकमावः एतेषां पण्णामपि प्रमाणानां परस्परं विरोध एव 
$ भवति नाविरोधे । सु च विरोधो यथा एकस्य शेषस्य शेषिद्वये प्रमाणद्दयसत्त्वे, 
यथा ऐन्द्रीमन्रस्य थुल्या गाईपत्यान्गत्वे लिक्गादैन्द्राजत्वे च । एवं . एकस्मिन्‌ 
शेषिणि शोषद्वयविनियोजकप्रमाणद्वयसत््वेऽपि भवति । यथा. गाईपल्यथरुत्या 
ऐन्द्रीमञ्ज आग्नेयः, छिम्गदेन्द्रः ॥ भ ; 
यत्तु वाक्यप्रकरणाभ्या वेस धप्रयाजयोरेकदरा पूर्णमासाम्नत्व तततयोद्वारमेदादवि- 
' रौचेनोपपद्यते इति द्वारेक्ये सत्येवायं बलायलविभागः । ऐन्द्रीमन्चस्यामयमन्त्स्य च 
देवताप्रकाशनमेकमेव द्वारमिति विरोधात्‌ श्रुत्या लिम्नबाधेन गाहपत्य एव विनियोग 
` इति युक्तम्‌। वेसृधप्रयाजयोतत्तदपूवं द्वारम्‌ । नहि वस्रघापूरव प्रयाजापूर्व चेकम्‌ । 
` ८झरुणया क्रीणाती”त्यादौ यद्यपि अपूर्वसाधनक्रयोपस्थिखथ प्रकरणस्यो- 
४. यज्ञानां वाक्यस्य चापेक्षा वर्तते; तथापि थ्रुतेरेव तत्र विनियोजकरवं न 
` वाक्यादीनामिति विनियोजकप्रमाणबलावलविचारस्येवाभन करणात. न तत्र प्रकर 
| ) णाद्यनुसंघानं विरुद्धम्‌ । 


` तत्र श्रुविलिक्षविरोधे “ऐन्द्रया गाईप्यसुपतिष्ठते” इत्युदाहरणं पूवमेव 
विवेचितम्‌ ॥ 
लिङ्गवाक्यबिरोघे तु “स्योनं ते सदनं कृणोमि घृतस्य धारया सुशेवं कल्प- 

यामि” “तस्मिन्‌ सीदामृते प्रतितिष्ठ ग्रीहीणां मेधः सुमनस्यमानः” इति मन्त्र . 

योरेकवाक्यतया समुब्चितस्य विनियोगो वाक्येन, लिग्गेन विभज्य विनियोगो वेति 

संशये वाक्यापेक्षया लिम्गस्य प्रबलतया विभज्येव विनियोगः । यद्यपि तस्मिन्‌ 

सीदेति तच्छब्दमहिम्ना पू्यवाक्याथोऽप्याकाक्षितः; तथापि अ्ैकलस्याभावाद्‌- 
, अुकर्वे सति विभज्यमानसाकाङ्खससैवैकरवाक्यताप्रयोजद्रलात, नात्र वाक्यप्रमा- 
५  णस्यावसर एवेति मन्तव्यम्‌ । र 
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११८ -- नीमांसाशाख्रंसाः। क्र 


“इन्द्रामी इदं इविरज्ञुषता”मित्यत्र तु इन्द्रामी इत्यस्य विभागे साकाङ्कुललमि | ९ 
चेदं इविरजुषतामित्याख्यातेनान्वययोग्यतयेकऱ्येवारूयातस्य थवणादथैंकलमपि ¦ 
“बर्तत इति द्रपूर्णमासप्रकरणपठितस्थाप्यस्य मन्तस्वन्द्राभपुरोडाशयागमात्राक्- | 
"लम्‌, नतु आम्तेयाद्यप्रलमपीति तत्‌ वाक्यप्रकरणयोर्विरोध उदाहइरणतामहेति । : 

मद्माणां सिद्धरूपाणामप्यर्थप्रकाशनरूपक्रियाद्वारेतिकर्तव्यतात्वेनान्ययो भवञ  _ 
'सेव । “इदं हविरजुपतामि?लयस्थापि प्रकृतदेवतावाचकशब्दाध्याहारेण तेः साऊ- 
'मेवोष्यारणीयलात्‌ अर्थप्रकाशनार्थत्वं वर्तेत एव ॥ धु 

यत्तु मन्त्राणां प्रकरणग्रा्लं नास्तीत्युक्त तजपमन्त्रादिविषयमिति भाट्टीपि- 
कायां व्यक्तम्‌ । टु ग 

एवंच सूक्तवाकानां अथेप्रकाशनाथोनामपि न मुख्यप्रकरणम्राह्मल्मिति यदुत 
भाट्रदीपिकायां तत्पक्षान्तरमात्रमिल्न्यत्र विस्तरः । यदितु सूक्तवाकानां न प्रक- 
रणम्राह्यत्वे तर्हि वाक्यभ्रकरणयोरपिरोधे उदाहृरणान्तरमेव वक्तव्यम्‌ । 

| ततच “संस्थाप्य पोर्णमासी बेन््घमबुनिर्वपती”ति वाक्यात्‌ बैम्रधख पौर्णमार्‍य- 
अस्रमेव, नठु प्रकरणाहदीपूर्णमासाप्रलमिति भादरदीपिकायामुदाहरणान्तरमुक्तम्‌ ॥ 
यत्तु भाइ्ृरदीपिकायां प्रकरणस्यात्रेन्दराभीपदेन दरशपूर्णमासापू्वसा धनलक्षणनि- 
मित्तस्य न संभव इत्युक्तं तदपि युक्तमेव । अर्णयेत्यादिश्रुतिविनियोयस्थळे हि 
श्रुतेरेव विनियोजकत्व वाक्यप्रकरणयोरुभयोरपि उद्देश्यविराषसमर्पकमात्रल्ादेक- 
बिषयत्वेनाविरोधात्‌, युक्तमिदं वाक्यप्रकरणयोर्विरोधेऽप्युदाहरणमिति तु परे 
मन्यन्ते । सदैथा तु वाक्यप्रकरणयोर्विरोधे वाक्यमेव विनियोजकमिति सिद्धस्‌॥ , 
अत्र वाक्यप्रकरणविरोधोदाहृरणद्वयेऽपि वाक्येन दशोपूणमासैकदेशाम्गत्वं प्रक 
रणेन वृभयाञ्गलमिति वाक्येन प्रकरणस्य नायन्तिको वाधः, किंतु अंशबिश्षेप ˆ” 
एव याधः । स्वात्मना वाक्येन प्रकरणयाधखु द्वादशोपसदां प्रकरणेन 'ज्योविशे- । 
माझत्वे प्रसक्ते वाक्येन तद्वाधात्‌ द्वादशाहङनतवेनेति । तंत्रोदाहृरणं “तिक्त एव | 
साहस्योपसदो द्वादशाहीनस्थे”ति वाक्यमेवेति मन्तव्यम्‌ । द्वादशाहीनखेखत्राीन- 
` पदं हि क्रतुसमूहवाचि, नतु न हीनोऽहीन इति नण्समासेन सर्वोङगपू्णज्योतिशे- र 
> मपरम्‌। अन्यथा हि उपसदां त्रिय द्वादशलत्य च विकल्पे “तिस्र एव 
« साहसे”ति एवकार इव प्रकरणेन तिखणां द्वादशानां वोपसदां ज्योतिष्टोम एय . 
निवेशोपपत््या साढाहीनपदे अपि वितये भवेताम्‌ । अतः प्रकरणाबाधेन वाक्ये- 
नंवाश्र विनियोग इति भाष्यकारः ॥ i 
, ` „८ वार्तिककारास्ु--नात् प्रकरणवाक्ययोर्विरोध एव । द्वादद्याहीनखेवि वाक्यं ४ 
७ हि न विधिः, किं तु “तिस्र एव साढस्योपसद्‌ः” इयस्यार्थवादः । अत एष ° 
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